Hodnotiace kritéria pre jednotlivé opatrenia ROP'

Opatrenie 1.1 Infrastruktura vzdelavania

Skupina kritérii
ajej
vyznamnost

Hodnotiace kritérium

Predmet hodnotenia

Vahy?

Body

Vhodnost a
Ucéelnost
projektu

vyznamnost’
42%

max =84 b
pripustné
minimum =42 b
(50,00 %)

Sulad projektu so stratégiou ROP

Kritérium hodnoti jednotlivé typy zariadeni — MS, ZS, SS
-z hladiska kapacity (poCet ziakov), spdsobu a rozsahu
vyucby (integrovana skola, zmennost vyucovania).
Projektovy zamer je hodnoteny podia miery stladu
projektu so stratégiou ROP.

0-5

Sulad s principom Uzemnej
koncentracie intervencii pre ROP

Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu

z hladiska suladu s principom Gizemnej koncentracie
intervencii ROP, t. j. ¢i miesto realizacie projektu patri
medzi poly rastu.

0-6

Zameranie zariadenia

Z hladiska postdenia vyznamu $koly je hodnotené
zameranie zariadenia a jeho vyznam z hladiska
Specializacie a jedineCnosti v Struktire Skolskych
zariadeni v regione a SR.

0-3

Charakteristika kvality vzdelavacieho
procesu

Hodnotenie projektu zohladfuje kvalitu a charakter
vzdelavacieho procesu vyjadrenu napriklad uspe$nostou
Ziakov na sutaziach, Specializaciou tried a pod.

0-2

Prispevok projektu k horizontélnej
priorite Informac¢na spolo¢nost

V pripade, Ze projektovy z&mer prispieva k horizontalnej
priorite Informacna spolo¢nost (napriklad obstaranim
vybavenia IKT) je tento aspekt zohladneny pri hodnoteni
projektu.

04

Prispevok projektu k horizontélnej
priorite Trvalo udrzatelny rozvoj

V pripade, Ze projektovy z&mer prispieva k horizontalnej
priorite Trvalo udrzatelny rozvoj (napriklad vyuzitim
obnovitelnych zdrojov energie) je tento aspekt
zohladneny pri hodnoteni projektu. V pripade, Ze

je projekt zamerany na znizenie vysokej energetickej
naro¢nosti zariadenia je projektovy zamer tieZ hodnoteny
z hladiska zvySenia energetickej hospodarnosti
zariadenia.

0-9

Prispevok projektu k horizontélnej
priorite Rovnost prileZitosti

V pripade, ze projektovy zamer prispieva k pineniu cielov
horizontalnej priority Rovnost prilezitosti (napriklad
odstranenim stavebnych bariér pre hendikepované
osoby) je tento aspekt zohfadneny pri hodnoteni projektu.

0-8

Prispevok projektu k horizontélnej
priorite Marginalizované romske
komunity

V pripade, Ze projektovy z&mer prispieva k pineniu
principov horizontalnej priority Marginalizované rémske
komunity, je tento aspekt zohladneny pri hodnoteni
projektu.

0-8

Spdsob
realizacie
projektu

vyznamnost’
27,50 %

max =55 b
pripustné
minimum =33 b
(60,00 %)

Prispevok projektu k zlepSeniu
priestorovych podmienok pre
vzdelavaci proces

Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového
zameru. Zohladruje ¢o je samotnym predmetom projektu
(priestor s urcitym Ucelom vyuZzitia v zariadeni) a aky typ
aktivity je obsahom projektu (rekonstrukcia, modernizacia,
rozSirovanie, obstaranie vybavenia objektu hlavnej
budovy alebo inych budov v aredli zariadenia). Sucastou
kritéria je aj zhodnotenie sucasného, vychodiskového
stavu objektu a buduceho, oéakévaného stavu objektu po
realizacii projektového zameru. Kritérium zaroveri
hodnoti, pre ktord moznost (vzhladom na vychodiskové
podmienky) sa zriadovatel rozhodol v projektovom
zamere.

0-7

tv pripade niektorych opatreni ROP bude potrebné prislusni stistavu hodnotiacich kritérii zosuladit s verziou 3.0 Systému riadenia SF a KF (predmet hodnotenia
jednotlivych kritérii vzhfadom na poZiadavky na zameranie hodnotenia v ramci skupiny hodnotiacich kritérii, hodnoty pripustného minima pre jednotlivé skupiny
hodnotiacich kritérii, minimalny pocet bodov potrebnych na postup do dalSej fazy hodnotenia a pod.). Navrh tprav hodnotiacich kritérii pre jednotlivé opatrenia ROP
bude predmetom hlasovania Monitorovacieho vyboru pre ROP, najneskor pred vyhlasenim vyzvy na predkladanie Ziadosti o NFP.

2 Jednotlivé vahy st uvedené v relativnych hodnotach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.



Prispevok projektu k vytvoreniu novych | Kritérium hodnoti projektovy zamer z hladiska rozsahu 2 0-3
prvkov v zariadeni poskytovanych sluZieb zariadenim, ktoré su potrebné pre
riadne fungovanie zariadenia. Hodnoti vytvorenie novych
prvkov, ktoré zariadenie bude po realizacii projektu
vyuzivat pri poskytovani sluZieb (napriklad vo forme
odbornych ucebni).
Prispevok projektu k rozSireniu a Kritérium hodnoti projektovy zamer z pohladu rozsahu 2 0-3
vytvoreniu novych sluZieb zariadenim poskytovanych sluZieb, ktoré nie su
poskytovanych zariadenim nevyhnutné pre riadne fungovanie zariadenia, ale jeho
ginnost dopifiajt. Hodnoti dopinkové aktivity pre
existujlcich alebo novych uzivatelov, ktoré zariadenie
poskytuje alebo po realizacii projektu bude poskytovat
(napriklad vo forme mimoskolskych aktivit).
Prispevok projektu k zachovaniu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva 1 0-4
kulturneho dediéstva k zachovaniu kultirmeho dedicstva formou zlepSenia
stavebno-technického stavu kulturnych pamiatok,
v ktorych zariadenie sidli.
Prispevok projektu k naplfianiu ciefov | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektuk | 4 0-2
opatrenia definovanému cielu projektu a prispevok projektu k
definovanym cielom opatrenia
Posudenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit 3 0-1
jednoznacnosti a logickej a asovej projektu.
previazanosti aktivit projektu
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia finanénych Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov | 4 0-5,5
nakladova prostriedkov z pohfadu smernych vypocitana na zaklade objemu vydavkov na konkrétny
efektivnost ukazovatelov (benchmark) projekt a poétu Ziakov a prirovnana k previadajdcim
hodnotadm pre opatrenie
vyznamnost’ Efektivnost vynalozenia finanénych Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov | 4 0-1
17% prostriedkov z pohladu zvy3enia vypoCitand na zéklade objemu vydavkov na konkrétny
energetickej hospodarnosti zariadenia | projekt a predpokladaného objemu Uspor prevadzkovych
max =34 b vydavkov zariadenia (vydavky na energie).
pripustné Posudenie rozpo¢tu z formalneho Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia 4 0-1
minimum = hladiska rozpoCtu na aktivity (stavebné objekty), Urovne
17b podrobnosti a stupfia Uplnosti
(50,00 %) Poslidenie rozpo&tu z vecného hladiska | Kritérium hodnoti rozpocet z pohfadu primeranosti 4 0-1
objemu jednotlivych poloziek, principu hospodarnosti pri
narabani s fin. prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti
jednotlivych poloziek pre spravnu a efektivnu realizaciu
aktivit projektu
Administrativna, | Preukazanie dostatoénych Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych | 4 0-1
odborné a personalnych, technickych a odbornych | a odbornych podmienok pristupuje Ziadatel k realizacii
technicka kapacit ziadatela pre implementéciu projektu, napr. rozsah vyuZzitia vlastnych personélnych
kapacita projektu kapacit a ich odbornost, Uroven potrebného technického
Ziadatela vybavenia a pod.
vyznamnost’
2%
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatefnost | Udrzatelnost projektu z hladiska Pre hodnotenie projektu je dolezity aspekt udrzatelnosti. | 4 0-1,5
projektu demografickej situacie Hodnoti sa udrzatemnost z hladiska demografickej
situacie v danej oblasti, ktorej vychodiskom je
vyznamnost’ demograficky vyvoj za poslednych 5 rokov a
11,5% predpokladany vyvoj na nadchadzajucich 5 rokov.
UdrZatelmnost projektu zo strategického | Hodnoti sa vecna udrzatelnost' projektu, ktorej 4 0-2
max =23 b hradiska vychodiskom je deklarovany zaujem zriadovatela na
pripustné dalSom dlhodobom uZivani a prevadzke zariadenia a tieZ
minimum = sulad predpokladanej realizacie projektu v rozmedzi
14 b schvélenych vplyvov projektu na Zivotné prostredie.
(60,87 %) Udrzatelnost projektu z finanéného Hodnoti sa finanéna udrzatefnost projektu, ktore] 4 0-2

hladiska

vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov
Ziadatela pre Uéely spolufinancovania projektu v
pozadovanej miere €i uz z vlastnych zdrojov alebo
prostrednictvom bankového prislubu.




Zapojenie zariadenia do rozvojovych
programov

Kritérium charakterizuje aktivitu zariadenia z pohfadu
zapojenia do dostupnych rozvojovych a inych programov.

Maximalny W ;
N yznamnost
pocet bodov . . L
. skupiny Pripustné minimum
v skupine L
. kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 84 b 42 % PrlpL_Jstne minimum v 1. 42 b 50 %
skupine
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 55b 27,5 % PrlpL_Jstne minimum v 2. 33b 60 %
skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maximum v 3. skupine 34 b 17 % PrlpL_Jstne minimum v 3. 17b 50 %
skupine
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2% PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 23b 11,5 % sPI:L%ij;tene minimum v 5. 14 b 60,87 %
Maximalny poc¢et bodov 200 b 100 % Pripustné minimum celkovo 110 55 %

Opatrenie 2.1 Infrastruktura socialnych sluzieb, socialnopravnej ochrany a socialnej

kurately

a) Intervencie do existujucich zariadeni — Zariadeni socialnych sluzieb, ktoré poskytuju socialne sluzby prevazne
dospelym klientom — podla zakona €. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach a o zmene a doplneni zakona ¢.
455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (zZivnostensky zakon) v zneni neskorSich predpisov, zariadenia
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, v ktorych sa vykonavaju opatrenia prevazne pre dospelych
klientov — podla zakona ¢&. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene

a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

vyznamné a dolezité alebo jedine¢né z hfadiska
funkcie, druhu v $trukture a kapacitach regionu
(napr. vyznamné existujuce zariadenia, ktoré sa

v minulosti ¢asto lokalizovali mimo miest a obci),
alebo ide o existujlce zariadenie mimo pélov
rastu, ktoré je vyznamné z hladiska typu,
dostupnosti a obsluhy spadového Uzemia alebo ak
ide o zariadenia vyznamné z hladiska podpory
marginalizovanych rémskych komunit (napr.

Skupina kritérii
a jej vyznamnost Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy? Body
Vhodnost a Sulad projektu so Kritérium hodnoti naplfianie minimalne dvoch 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
Ucelnost projektu | stratégiou ROP typov intervencii v zmysle Casti 1.2.2 kritérium)
Programového manualu ROP.
vyznamnost’
37% Sulad s principom Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu | 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
Uzemnej koncentracie z hladiska suladu s principom Gizemne;j kritérium)
max =74 b intervencii pre ROP koncentrécie intervencii ROP, t. j. €i miesto
pripustné realizacie projektu patri medzi poly rastu, alebo ide
minimum =42 b 0 odévodnend vynimku, ktorou mbze
(56,76 %) byt zariadenie mimo pdlov rastu, ktoré je

3 Jednotlivé vahy st uvedené v relativnych hodnotach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.




komunitné centra v segregovanych
a separovanych romskych osadach).

Zameranie a vyznam
zariadenia

Kritérium hodnoti druh a formu zariadenia, najma z
pohladu dostupnosti v regidne a v SR. Kritérium
hodnoti, aky je v spAdovom zemi dopyt po
poskytovani socialnych sluzieb a vykonavani
opatreni v zariadeni (dostupnost, nedostupnost a
dostatkovost, nedostatkovost).

04

Charakteristika kvality
poskytovanych sluZieb
a vykonavanych opatreni

Hodnotenie projektu zohladfuje kvalitu a charakter
poskytovanych sluZieb a vykonédvanych opatreni
vyjadrend najma v plneni priestorovych limitov na
klienta (8m?) pri pobytovych zariadeniach, v
integracii viacerych doplnkovych sluZieb, resp.
opatreni so zretelom na predchadzanie socidlneho
vylucenia a chudoby, poskytovanim sluzieb

a vykonavanych opatreni pre cielové skupiny
klientov v sulade s platnou legislativou v zavislosti
od identifikovanych potrieb regionu.

Prispevok projektu
k horizontalnej priorite
Informacna spoloénost

Kritérium hodnoti, i projektovy zamer prispieva
k horizontalnej priorite Informaéna spoloénost
(napriklad obstaranim IKT vybavenia).

=N

04

Prispevok projektu
k horizontalnej priorite
Trvalo udrZatelny rozvoj

Kritérium hodnoti stlad predpokladanej realizacie
projektu z hladiska vplyvov projektu na zivotné
prostredie (napriklad vyuZzite obnovitelnych zdrojov
energie). V pripade, Ze je projekt zamerany na
znizenie vysokej energetickej naroCnosti
zariadenia je projektovy zamer tieZ hodnoteny

z hladiska zvy3enia energetickej hospodarnosti
zariadenia.

25

04

Prispevok projektu
k horizontalnej priorite
Rovnost prileZitosti

Kritérium hodnoti, i projektovy zamer prispieva k
plneniu cielov horizontalnej priority Rovnost
prileZitosti (napriklad odstranenim stavebnych
bariér pre hendikepované a imobilné osoby).

04

Prispevok projektu

k horizontalnej priorite
Marginalizované rémske
komunity

Kritérium hodnoti, i projektovy zamer prispieva
k plneniu principov horizontalnej priority
Marginalizované rémske komunity (napriklad
zlepSenim Zivotnych podmienok, zvySenim
socialnej inklzie a integracie prislusnikov
MRK separovanej alebo segregovanej romskej
osady).

=N

Spdsob
realizacie
projektu
(hospodarnost)

vyznamnost’
24 %

max =48 b
pripustné
minimum =27 b
(56,25 %)

Prispevok projektu
k zlepSeniu priestorovych
podmienok zariadenia

Kritérium hodnoti obsah a zameranie projeku.
Zohladriuje ¢o je samotnym predmetom projektu
(napr. priestor s ur¢itym ucelom vyuZitia v
zariadeni, humanizécia priestoru, zariadenia), ¢i sa
jeho realizaciou zvysi kvalita Zivota klientov a aky
typ aktivity je obsahom projektu (rekonstrukcia,
modernizacia, rozsirovanie, obstaranie vybavenia
objektu hlavnej budovy alebo inych budov).
Sucastou kritéria je aj zhodnotenie sicasného,
vychodiskového stavu objektu a buduceho,
oCakavaného stavu objektu po realizacii projektu.
Kritérium zéroven hodnoti vhodnost stavebno-
technického rieSenia (vzhladom na vychodiskové
podmienky), pre ktoré sa zriadovatel rozhodol

v projekte.

Prispevok projektu k
vytvoreniu novych prvkov
v zariadeni

Kritérium hodnoti vytvorenie novych prvkov, ktoré
zariadenie bude mat' po realizacii projektu a ktoré
su potrebné pre riadne fungovanie zariadenia v
sulade s platnymi pravnymi predpismi .

04

Prispevok projektu k
rozsireniu a zavedeniu
doplinkovych sociélnych
sluZieb poskytovanych
resp. opatreni
vykonavanych v zariadeni

Kritérium hodnoti projekt z pohladu rozsahu
zariadenim poskytovanych sluzieb resp. opatreni ,
ktoré nie s nevyhnutné pre riadne fungovanie
zariadenia, ale jeho &innost vhodne dopifiajt.
(napriklad utvorenie pdomienok pre poskytovanie
zdravotnej starostlivosti, pre pdsobenie odborného
personalu, komunitného pracovnika, vybavenie,
jedalen, klub a iné zaujmové aktivity).

04




Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit 1 0-4
k naplfianiu cielov projektu k definovanému cielu projektu a
opatrenia prispevok projektu k definovanym cielom
opatrenia.
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit | 2 0-4
opodstatnenosti, projektu.
jednoznacnosti a logickej
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych 45 0-4
nakladova finanénych prostriedkov | prostriedkov vypo€itana na zaklade objemu
efektivnost z pohladu smernych vydavkov na konkrétny projekt a poctu klientov
ukazovatelov a prirovnana k prevladajdcim hodnotam pre
vyznamnost’ (benchmark) opatrenie:
15% benchmark pre zariadenia sociélnych sluZieb je
10 000 — 17 600 EUR (301 260 - 530 217,60
max=30b Sk)/klient,
pripustné benchmark pre zariadenia socialnopravne;
minimum =15 b ochrany deti a socialnej kurately je 10 000 -
(50,00 %) 14 500 EUR (301 260 — 436 827 Sk)/klient
Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych 2 0-4
finan¢nych prostriedkov z | prostriedkov vypocitana na zaklade objemu
pohladu zvySenia vydavkov na konkrétny projekt a
energetickej predpokladaného objemu Uspor prevadzkovych
hospodarnosti zariadenia | vydavkov zariadenia (vydavky na energie).
V pripade, Ze je projekt zamerany na rozSirenie
zariadenia je hodnoteny z hladiska zabezpecenia
energetickej hospodarnosti.
Posudenie rozpo€tu z Kritérium hodnoti formu rozpo€tu z hfadiska 1 0-4
formalneho a vecného ¢lenenia rozpoctu na stavebné objekty a skupiny
hradiska vydavkov, Urovne podrobnosti a stupfia ipinosti
a z pohladu primeranosti objemu jednotlivych
poloZiek, principu hospodarnosti pri narabani s fin.
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti
jednotlivych polozZiek pre spravnu a efektivnu
realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukézanie dostatoCnych | Kritérium hodnoti za akych administrativnych, 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
odborné a personalnych, technickych | technickych a odbornych podmienok pristupuje kritérium)
technicka a odbornych kapacit Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuZitia
kapacita Ziadatela pre vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Ziadatela implementéciu projektu Uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost’
2%
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost Prispevok projektu Hodnoti sa vecna udrZatelnost' projektu, ktorej 4 04
projektu k pIneniu priorit na vychodiskom je vyjadrenie MPSVR SR k stladu s
narodnej Urovni koncep&nymi zamermi rezortu.
;)zlzor)amnost. UdrZatelnost projektu Hodnoti sa ¢i je alebo nie je zariadenie zaradené | 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
’ z vecného sektorového do registra poskytovatelov socialnych sluzieb kritérium)
_ hladiska (VUC) ak sa takato registracia podla platnych
max =44 b 4 P .
pripustné predpisov vyZaduje, Ci ma alebp nema akreditaciu
minimum = 22 b MPSVR SR, ak sa podla platnych pravnych
(50,00 %) predpisov akreditacia vyZaduje. A ak sa jedna o
' zariadenie socialnych sluzieb, zaroveri sa hodnoti
sulad projektového z&meru s Komunitnym planom
socialnych sluzieb obce alebo Koncepciou rozvoja
socialnych sluzieb vy8Sieho uzemného celku.
Udrzatelnost projektuz | Hodnoti sa udrZatelnost projektu, ktorej 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné

hradiska zabezpecenia
spolufinancovania
projektu

vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov
Ziadatela pre Uéely spolufinancovania projektu v
pozadovanej miere €i uz z vlastnych zdrojov alebo
inych zdrojov v kontexte vysledkov finanénej
analyzy.

kritérium)




finanéného hladiska

vypoctu vySky NFP, prehlad pefiaznych tokov,
relevantnost odborného odhadu hospodarenia a
pod.).

UdrZatelmnost projektuz | Kritérium hodnoti rizikovost realizacie a 1 04
hradiska vlastnickych a udrZatelnost projektu z hladiska vlastnickych a

inych prav k inych prav k nehnutenostiam.

nehnutelnostiam

Udrzatelnost projektuz | Hodnotia sa aspekty finanénej analyzy (spravnost | 4 0-4

Maximalny . ;
N Vyznamnost
pocet bodov . . L
X skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
cp s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost' projektu
Maximum v 1. skupine 74 b 37,00 % sPI:L%ij;tene minimum v 1. 42 b 56,76 %
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 48 b 24,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 2. 27b 56,25 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 30b 15,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 15b 50,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 44 b 22,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 5. 22b 50,00 %
Maximalny pocet bodov 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 110 b 55,00 %

b) Intervencie do existujucich zariadeni - Zariadeni socialnych sluzieb, ktoré poskytuju socialne sluzby prevazne
detom — podla zakona €. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach a o zmene a doplneni zakona €. 455/1991 Zb.
o zivhostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskorSich predpisov, zariadenia socidlnopravne;
ochrany deti a socialnej kurately, v ktorych sa vykonavaju opatrenia prevazne pre deti — podfa zakona €.
305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov

v zneni neskorSich predpisov

Skupina kritérii
ajej
vyznamnosf Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy* Body
Vhodnost a Sulad projektu so Kritérium hodnoti naplfianie minimalne dvoch typov 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
Ucelnost stratégiou ROP intervencii v zmysle Casti 1.2.2 Programového manuélu kritérium)
projektu ROP.
vyznamnost’ Sdlad s principom Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
37% Uzemnej koncentracie z hladiska suladu s principom Gizemnej koncentracie kritérium)
intervencii pre ROP intervencii ROP, t. j. €i miesto realizécie projektu patri
max =74 b medzi pély rastu, alebo ide o odévodnenu vynimku,
pripustné ktorou mdze byt zariadenie mimo pélov rastu, ktoré je
minimum =42 b vyznamné a dolezité alebo jedine¢né z hfadiska
(56,76 %) funkcie, druhu v $truktare a kapacitach regiénu (napr.
vyznamné existujlce zariadenia, ktoré sa v minulosti
¢asto lokalizovali mimo miest a obci), alebo ide
o existujlce zariadenie mimo pélov rastu, ktoré je
vyznamné z hladiska typu, dostupnosti a obsluhy
spadového Uzemia alebo ak ide o zariadenia vyznamné
z hladiska podpory marginalizovanych rémskych
komunit (napr. komunitné centra v segregovanych

4 Jednotlivé vahy st uvedené v relativnych hodnotach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.




a separovanych romskych osadach).

Zameranie a vyznam Kritérium hodnoti druh, formu, resp. organizatné 4 0-4
zariadenia usporiadanie zariadenia, najmé z pohladu dostupnosti
a potrebe v regiéne a v SR.
Charakteristika kvality Hodnotenie projektu zohladfuje kvalitu a charakter 4 0-4
poskytovanych sluZieb poskytovanych sluZieb a vykonédvanych opatreni
a vykonavanych opatreni | vyjadrent najmé v pineni priestorovych limitov na
klienta (8m?) pri pobytovych zariadeniach, v integracii
viacerych doplnkovych sluZieb, resp. opatreni so
zretefom na predchadzanie sociélneho vylucenia
a chudoby, poskytovanim sluZieb a vykonévanych
opatreni pre viaceré cielové skupiny klientov v sulade
s platnou legislativou v zavislosti od identifikovanych
potrieb regiénu.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva 1 0-4
k horizontalnej priorite k horizontalnej priorite Informaéna spoloénost
Informacna spoloénost (napriklad obstaranim IKT vybavenia).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti sulad predpokladanej realizacie 25 0-4
k horizontalnej priorite projektu z hladiska vplyvov projektu na zivotné
Trvalo udrZatelny rozvoj | prostredie (napriklad vyuZzite obnovitelnych zdrojov
energie). V pripade, Ze je projekt zamerany na znizenie
vysokej energetickej naro¢nosti zariadenia je projektovy
zamer tiez hodnoteny z hladiska zvySenia energetickej
hospodéarnosti zariadenia.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k 4 0-4
k horizontalnej priorite plneniu cielov horizontalnej priority Rovnost prileZitosti
Rovnost prileZitosti (napriklad odstranenim stavebnych bariér pre
hendikepované a imobilné osoby).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva 1 0-4
k horizontalnej priorite k plneniu principov horizontalnej priority
Marginalizované rémske | Marginalizované rémske komunity (napriklad zlepSenim
komunity Zivotnych podmienok, zvy$enim sociélnej inkluzie a
integrécie prislusnikov MRK separovanej alebo
segregovanej romskej osady).
Spodsob Prispevok projektu Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektu. 3 0-4
realizacie k zlepSeniu priestorovych | Zohladriuje ¢o je samotnym predmetom projektu (napr.:
projektu podmienok zariadenia priestor s urCitym UCelom vyuZitia v zariadeni,
(hospodarnost) humanizacia priestoru, zariadenia), &i sa jeho
realizaciou zvysi kvalita Zivota klientov a aky typ
vyznamnost’ aktivity je obsahom projektu (rekonstrukcia,
24 % modernizacia, rozsirovanie, obstaranie vybavenia
objektu hlavnej budovy alebo inych budov). Sucastou
max =48 b kritéria je aj zhodnotenie sucasného, vychodiskového
pripustné stavu objektu a buduceho, oéakavaného stavu objektu
minimum = 27 b po realizacii projektu. Kritérium zarover hodnoti
(56,25 %) vhodnost stavebno-technického rieSenia (vzhladom na
vychodiskové podmienky), pre ktoré sa zriadovatel
rozhodol v projekte.
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti vytvorenie novych prvkov, ktoré 4 0-4
vytvoreniu novych prvkov | zariadenie bude mat po realizacii projektu a ktoré su
v zariadeni potrebné pre riadne fungovanie zariadenia v stlade s
platnymi pravnymi predpismi .
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti projekt z pohladu rozsahu zariadenim | 2 0-4
rozSireniu a zavedeniu poskytovanych sluZieb resp. opatreni , ktoré nie su
dopinkovych socialnych | nevyhnutné pre riadne fungovanie zariadenia, ale jeho
sluzieb poskytovanych ginnost vhodne dopifiajdi. (napriklad utvorenie
resp. opatreni pdomienok pre poskytovanie zdravotnej starostlivosti,
vykonavanych v zariadeni | pre pdsobenie odborného personélu, komunitného
pracovnika, vybavenie, jedaler, klub a iné zaujmové
aktivity).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu | 1 0-4
k naplfianiu cielov k definovanému cielu projektu a prispevok projektu k
opatrenia definovanym cielom opatrenia
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit 2 0-4

opodstatnenosti,

projektu.




jednoznacnosti a logickej
a Casovej previazanosti
aktivit projektu

Rozpoéet a Efektivnost vynaloZenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych 45 0-4
nakladova finanénych prostriedkov | prostriedkov vypocitana na zaklade objemu vydavkov
efektivnost z pohladu smernych na konkrétny projekt a poctu klientov a prirovnana
ukazovatelov k prevladajucim hodnotam pre opatrenie:
vyznamnost: (benchmark) benchmark pre zariadenia sociélnych sluZieb je 10 000
15% - 17600 EUR (301 260 — 530 217,60 Sk )/klient
benchmark pre zariadenia sociélnopravnej ochrany deti
max =30 b a socialnej kurately je 10 000 — 14 500 EUR (301 260 —
pripustné 436 827 Sk)/klient
minimum = 15 b | Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych 2 0-4
(50,00 %) finanénych prostriedkov z | prostriedkov vypocitana na zaklade objemu vydavkov
pohladu zvySenia na konkrétny projekt a predpokladaného objemu Uspor
energetickej prevadzkovych vydavkov zariadenia (vydavky na
hospodarnosti zariadenia | energie). V pripade, Ze je projekt zamerany na
rozSirenie zariadenia je hodnoteny z hladiska
zabezpecenia energetickej hospodarnosti.
Posudenie rozpoctu Kritérium hodnoti formu rozpoétu z hladiska ¢lenenia 1 0-4
z formalneho a vecného | rozpoctu na aktivity (stavebné objekty), urovne
hradiska podrobnosti a stupfia Uplnosti a z pohladu primeranosti
objemu jednotlivych poloziek, principu hospodarnosti
pri narabani s fin. prostriedkami a z pohfadu
nevyhnutnosti jednotlivych poloziek pre spravnu a
efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
odborné a dostato€nych technickych a odbornych podmienok pristupuje Ziadatel kritérium)
technicka personalnych, k realiz&cii projektu, napr. rozsah vyuZitia viastnych
kapacita technickych a odbornych | personalnych kapacit a ich odbornost, uroveri
Ziadatela kapacit Ziadatela pre potrebného technického vybavenia a pod.
implementéciu projektu
vyznamnost’
2%
max=4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost | Prispevok projektu Hodnoti sa vecna udrZatelnost projektu, ktorej 4 04
projektu k pIneniu priorit na vychodiskom je vyjadrenie MPSVR SR k stladu s
narodnej Urovni koncep&nymi zdmermi rezortu.
vyznamnost’ Udrzatelnost projektu Hodnoti sa ¢i je alebo nie je zariadenie zaradené do 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
22% z vecného sektorového registra poskytovatelov socialnych sluzieb (VUC) ak sa kritérium)
hradiska takato registracia podra platnych predpisov vyzaduje, i
max =44 b ma alebo nema akreditaciu MPSVR SR, ak sa podfa
pripustné platnych pravnych predpisov akrediticia vyzaduje
minimum =22 b (napr. detsky domov zriadeny uréenym uradom prace
(50,00 %) socidlnych veci a rodiny vykonava sovju ¢innost bez
akreditacie, t.j. akreditacia sa podla zakona
nevyzaduje). A ak sa jedna o zariadenie socialnych
sluZieb, zaroveri sa hodnoti stlad projektového zameru
s Komunitnym planom socialnych sluzieb obce alebo
Koncepciou rozvoja socialnych sluzieb vy3Sieho
Uzemného celku.
UdrZatelnost projektuz | Hodnoti sa udrzatelnost projektu, ktorej vychodiskom | 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
hradiska zabezpecenia je zabezpecenie finanénych zdrojov Ziadatela pre ucely kritérium)
spolufinancovania spolufinancovania projektu v poZzadovanej miere €i uz z
projektu vlastnych zdrojov alebo inych zdrojov v kontexte
vysledkov finanénej analyzy.
UdrZatelmnost projektuz | Kritérium hodnoti rizikovost realizacie a udrzatelnost 1 0-4
hladiska vlastnickych a projektu z hladiska vlastnickych a inych prav k
inych prav k nehnutelnostiam.
nehnutelnostiam
UdrZatelnost projektuz | Hodnotia sa aspekty financnej analyzy (spravnost 4 04

finanéného hladiska

vypoctu vySky NFP, prehlad pefiaznych tokov,
relevantnost odborného odhadu hospodarenia a pod.).




Maximalny . ;
N Vyznamnost
pocet bodov . . L
. skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
. kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 74b 37,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 42b 56,76 %
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 48 b 24,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 2. 27b 56,25 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 30b 15,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 15b 50,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 44 b 22,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 5. 22b 50,00 %
Maximalny poc¢et bodov 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 110 b 55,00 %

c) Budovanie novych zariadeni — zariadeni socialnych sluzieb podla zakona €. 195/1998 Z.z. o socialnej pomoci
v zneni neskorSich predpisov a zariadeni socialnopravnej ochrany deti a o socialnej kurately podla zakona €.
305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov

Skupina kritérii Zavaznost
a jej vyznamnost Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia kritéria Vahy® Body
Vhodnost a Sulad projektu so stratégiou | Kritérium hodnoti projektovy zamer z hladiska preukézatelnej | Kritéria zavazné | 1 0 alebo 4
Ucelnost ROP planovanej obsluznosti spadového (izemia a hodnoti naplifianie | z hiadiska (4=sulad, ak
projektu stratégie a cielov prioritnej osi 2 prostrednictvom skupinovych | stratégie ROP O=nesulad,
aktivit tak projekt je
vyznamnost’ odportéany
44 % vyberovej
komisii na
max =44 b zamietnutie)
pripustné Sulad s principom tzemnej | Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu z hladiska | Kritéria zavazné |3 0 alebo 4 (ak
minimum =24 b | koncentrécie intervencii pre | stladu s principom zemnej koncentracie intervencii ROP, t.j. | z hladiska 0, tak projekt
(54,55 %) ROP ¢i miesto realiz&cie projektu patri medzi pély rastu s poétom stratégie ROP je odportcany
obyvatelov nad 5000. vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Zameranie a vyznam Kritérium hodnoti adresnost a Specializaciu zariadenia Kritérid zavazné |3 0-4
zariadenia v Strukture zariadeni socialnych sluzieb v regiéne a SR najmd | z hladiska kvality
na zaklade dostupnosti v spadovom tzemi. poskytovanych
sluZieb
Charakteristika kvality Hodnotenie projektu zohladfuje kvalitu a charakter Kritéria zavazné | 2 0-4
poskytovanych sluZieb poskytovanych sluzieb vyjadrend najmé v pineni priestorovych | z hladiska
limitov na klienta (8m?), integracii viacerych doplnkovych stratégie ROP
sluZieb so zretefom na predchadzanie sociélneho vylucenia
a chudoby, poskytovanim sluzieb pre ciefové skupiny klientov
v stllade s platnou legislativou.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k horizontalnej | Kritéria zavazné | 0,5 0-4
k horizontalnej priorite priorite Informacna spolo¢nost (napriklad obstaranim IKT z hladiska
Informacna spoloénost vybavenia). NSRR
Prispevok projektu Kritérium hodnoti stlad predpokladanej realizacie projektu z Kritéria zavézné | 0,5 0-4
k horizontalnej priorite hradiska vplyvov projektu na Zivotné prostredie (napriklad z hladiska
Trvalo udrZatelny rozvoj vyuZite obnovitelnych zdrojov energie). Kritérium posudzuje NSRR
energetickd naroCnost stavby/ stavieb.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k plneniu Kritéria zavézné | 0,5 0-4
k horizontalnej priorite cielov horizontalnej priority Rovnost prileZitosti (napriklad z hladiska
Rovnost prileZitosti odstranenim stavebnych bariér pre hendikepované aimobilné | NSRR
osoby).

5 Jednotlivé vahy st uvedené v relativnych hodnotach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.




Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k pineniu Kritéria zdvézné | 0,5 0-4
k horizontalnej priorite principov horizontalnej priority Marginalizované rémske z hladiska
Marginalizované rémske komunity (napriklad zlepSenim Zivotnych podmienok, zvySenim | NSRR
komunity socialnej inkluzie a integrécie prisludnikov MRK separovanej
alebo segregovanej romskej osady).
Spdsob Prispevok projektu Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritérid zvazné |4 0-4
realizacie k zlepSeniu, vytvoreniu Zohladfuje ¢o je samotnym predmetom projektu (priestor s z hladiska
projektu novych priestorovych urcitym Ucelom vyuZitia v zariadeni) a aky typ aktivity je stratégie ROP
(hospodarnost) | podmienok zariadenia obsahom projektu (rekonStrukcia, modernizécia, rozsirovanie,
obstaranie vybavenia objektu hlavnej budovy alebo inych budov
vyznamnost’ v aredli zariadenia). Sucastou kritéria je aj zhodnotenie
20% sucasného, vychodiskového stavu objektu a buduceho,
oCakévaného stavu objektu po realizacii projektového zameru.
max=40b Kritérium zéroved hodnoti, pre ktoré stavebno-technické
pripustné rieSenie (vzhfadom na vychodiskové podmienky) sa zriadovatel
minimum =20 b rozhodol v projektovom zamere.
0,
(50,00%) Prispevok projektu k Kritérium hodnoti vytvorenie novych prvkov, ktoré zariadenie Kritérid zvazné |4 0-4
vytvoreniu novych prvkov bude po realizacii projektu vyuzivat pri poskytovani zakladnych | z hfadiska
zariadenia a novych sluZieb | a dopinkovych sluZieb, ktoré v spadovom tzemi pred stratégie ROP
v spadovom Gzemi realiz&ciou projektu neexistovali, alebo sa vyskytovali
zariadenia, definovanym nedostatoéne.
nedostatkom sluZieb
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritérid zavazné |1 0-4
k napifaniu cielov opatrenia | definovanému cielu projektu a prispevok projektu k z hladiska
definovanym cielom opatrenia. stratégie ROP
Posudenie opodstatnenosti, | Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit projektu. Kritérid zdvazné |1 0-4
jednoznacnosti a logickej a z hladiska
¢asovej previazanosti aktivit stratégie ROP
projektu
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov Kritérid zvazné |5 0-4
nakladova finanénych prostriedkov vypocitana na zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt | z hfadiska
efektivnost z pohladu smernych a poctu klientov zariadenia a prirovnand k prevladajucim stratégie ROP
ukazovatelov (benchmark) | hodnotam pre opatrenie (benchmark pre zariadenia socialnych
vyznamnost’ sluZieb je 380 000 — 530 000, benchmark pre zariadenia
20% socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately je 380 000 —
530 000)
max =40b Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov Kritérid zdvazné |1 0-4
pripustné finan¢nych prostriedkovz | vypo€itana na zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt a | z hfadiska
minimum =21b | pohfadu zvy$enia predpokladaného objemu Uspor prevadzkovych vydavkov stratégie ROP
(52,50 %) energetickej hospodarnosti | zariadenia (vydavky na energie).
zariadenia
Posudenie rozpoCtu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hiadiska ¢lenenia rozpotu | Kritéria zavazné | 1 0-4
formalneho hladiska na aktivity (stavebné objekty), Grovne podrobnosti a stupnia z hladiska
Uplnosti. stratégie ROP
Posudenie rozpo€tu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritérid zvazné |3 0-4
vecného hladiska jednotlivych poloziek, principu hospodarnosti pri narabani s fin. | z hfadiska
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek | stratégie ROP
pre spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukézanie dostatoCnych | Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritérid zdvazné |1 0-4
odborné a personalnych, technickych | odbornych podmienok pristupuje ziadatel k realizacii projektu, | z hfadiska
technicka a odbornych kapacit napr. rozsah vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich stratégie ROP
kapacita Ziadatela pre implementaciu | odbornost, Uroveri potrebného technického vybavenia a pod.
Ziadatela projektu
vyznamnost’
5%
max=4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost Udrzatelnost projektu z Pre hodnotenie projektu je délezity aspekt udrzatelnosti. Kritérid zdvazné |1 0-4
projektu hladiska demografickej Kritérium hodnoti, aky je v spadovom Uzemi dopyt po sluzbach | z hfadiska
situacie a dopytu poskytovanych zariadenim (dostupnost, nedostupnost sluzieb). | stratégie ROP
vyznamnost’ v spadovom Uzemi
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1% UdrZatelnost projektu zo Hodnoti sa vecna udrZatelnost' projektu, ktorej vychodiskom je | Kritéria zavazné |2 0 alebo 4 (ak
strategického hladiska stlad s PHSR na trovni obce, PHSR a/alebo sektorového z hladiska 0, tak projekt
max =44 b strednodobého strategického dokumentu VUC a/alebo stratégii, | stratégie ROP je odporucany
pripustné koncepcii MPSVR SR, Ustredia PSVR, ur¢enych UPSVR vyberovej
minimum =35 b komisii na
(79,55 %) zamietnutie)
Udrzatelnost projektu z Hodnoti sa finanéna a prevadzkova udrzatelnost' projektu na Kritéria zavazné | 4 0 alebo 4 (ak
finanéného hladiska zaklade osobitne finanénej analyzy vypracovanej v zmysle z hladiska 0, tak projekt
metodiky CKO. stratégie ROP je odportcany
Posudzuje sa aj zabezpecenie spolufinancovania projektu v vyberovej
pozadovanej miere ¢i uz z vlastnych zdrojov alebo inych komisii na
zdrojov.  Pozn.: kritérium s vysokou vyznamnostou. zamietnutie)
Rizikovost projektu Hodnoti sa rizikovost z hfadiska vlastnickych a uzivacich prav | Kritéria zavazné | 4 0-4
z hladiska vztahov k nehnutelnostiam, na ktorych ma byt projektovy zamer z hladiska
k nehnutelnému majetku realizovany. stratégie ROP
M?X|malny Vyznamnost
pocet bodov . , .
X skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 44b 44,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 24b | 5455%
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 2. 20b | 50,00%
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maximum v 3. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 21b | 5250%
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 5,00 % P”pL.jStne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 44 b 11,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 5. 35b 79,55 %
Maximalny poc¢et bodov 172 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 104 b 60,47 %
Opatrenie 3.1 Posilnenie kulturneho potencialu regiénov
a.) Pamat'ové a fondové institucie (Muzea, galérie a kniznice)
Skupina kritérii
ajej
vyznamnosf Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy’ Body
Vhodnost a Sulad s principom Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
Ucelnost Uzemnej koncentracie | z hladiska suladu s principom Gzemnej koncentracie kritérium)
projektu intervencii pre ROP intervencii ROP, t. j. ¢i miesto realizacie projektu patri
medzi poly rastu (v pripade organizacii typu galérii
vyznamnost: a mlzei), resp. medzi inovacné poly rastu (v pripade
32% organizacii typu kniznic).

6 Vo faze kontroly formalnej spravnosti sa posudzuje, ¢i je zariadenie zaradené do siete zariadeni, resp. ¢i ma akreditaciu, alebo ¢i je zriadené zo zékona na
zaklade stanoviska od nasledovnych inétitUcii:

1.

2.

od VUC v pripade zakona ¢. 195/1998, § 71a, ods. a) - ¢i je v stlade s koncepciu socialnych sluzieb, socialnej prevencie a socialneho
poradenstva na svojom uzemi:
v pripade, ze péjde o neverejny subjekt - potvrdenie,
v prlpade Ze pojde o ich subjekt - vyhlasenie

od Ustredia PSVR - & je v siilade s Koncepciou vykonavania Ustavnej starostlivosti - potvrdenie

7 Jednotlivé vahy st uvedené v relativnych hodnotach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.

11



Charakteristika stavu Kritérium hodnoti projektovy zémer z hladiska zamerania | 6 0-4
max =64 b zariadenia vo vztahu na odstranenie nevyhovujucich podmienok pre
pripustné ku kvalite uchovavanie a spristupnenie kultdrnych hodnét
minimum = 36 b | poskytovanych sluzieb | a knizného fondu, nevyhovujliceho stavebno-technického
(56,25 %) stavu.
Navstevnost zariadenia | Kritérium hodnoti zariadenie z hfadiska aktualneho stavu | 2 0-4
a vyvoju navstevnosti (poctu uzivatelov, ; Udaje za
poslednych 5 rokov a predpokladany vyvoj na
nadchadzajucich 5 rokov).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva 2 0-4
k horizontalnej priorite | k horizontalnej priorite Informaéna spolo¢nost (napriklad
Informacna spolocnost | obstaranim vybavenia IKT, prvkov digitalizacie
a spristuprfiovania kultdrnych hodnét a knizného fondu,
zarovef sa posudzuje ¢i nedochadza k duplicitnej
podpore s OP Informatizacia spolognosti).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti sulad predpokladanej realizacie projektu | 2 0-4
k horizontalnej priorite | z hfadiska vplyvov projektu na Zivotné prostredie
Trvalo udrZatelny (napriklad vyuzite obnovitelnych zdrojov energie). V
rozvoj pripade, Ze je projekt zamerany na znizenie vysokej
energetickej narocnosti zariadenia je projektovy zamer
tieZ hodnoteny z hladiska zvySenia energetickej
hospodarnosti zariadenia. (s ohladom na Specifika
nehnutelnych kultrmych pamiatok, ak v nich zariadenie
sidli, resp. ich uZiva).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k pineniu | 2 0-4
k horizontalnej priorite | cielov horizontalnej priority Rovnost' prileZitosti (napriklad
Rovnost prilezitosti odstranenim stavebnych bariér pre hendikepované a
imobilné osoby).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k pineniu | 1 0-4
k horizontalnej priorite | principov horizontélnej priority Marginalizované rémske
Marginalizované komunity.
rémske komunity
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového 5 0-4
realizacie zlepSeniu priestorovych | zameru. Zohladnuje ¢o je samotnym predmetom projektu
projektu podmienok zaradenia | (priestor s uréitym U¢elom vyuzitia v zariadeni) a aky typ
(hospodarnost) aktivity je obsahom projektu (rekonstrukcia, modernizécia,
rozirovanie, obstaranie vybavenia objektu hlavnej budovy
vyznamnost’ alebo inych budov v aredli zariadenia). Stiastou kritéria
31 % je aj zhodnotenie sucasného, vychodiskového stavu
objektu a buduceho, o¢akavaného stavu objektu po
max =62 b realizacii projektového zameru. Kritérium zarovefi hodnoti,
pripustné pre ktoré stavebno-technické rieSenie (vzhfadom na
minimum =33 b vychodiskové podmienky) sa zriadovatel rozhodol
(53,23 %) v projektovom zamere.
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti projektovy zamer z hfadiska 25 0-4
vytvoreniu novych planovaného vytvorenia novych prvkov potrebnych pre
prvkov v zariadeni riadne fungovanie intitticie, ktoré budu po realiz&cii
projektu vyuzivané pri poskytovani sluzieb (napr. IKT
vybavenie, stavebno-technické Upravy potrebné pre
uchovavanie a spristupfiovania kultdrnych hodndt,
zbierkového fondu a pod.)
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti projektovy zamer z pohladu rozsahu 3 0-4
rozSireniu a vytvoreniu | zariadenim poskytovanych sluZieb, ktoré nie su
novych sluzieb nevyhnutné pre riadne fungovanie zariadenia, ale jeho
poskytovanych ginnost vhodne doplifiaji. Hodnoti vytvorenie doplnkovych
zariadenim prvkov pre existujlcich alebo novych uzivatelov.
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva 2 0-4
zachovaniu kultdrneho | k zachovaniu kulturneho dedi¢stva formou zlep$enia
dedi¢stva stavebno-technického stavu nehnutelnych kultarnych
pamiatok, v ktorych zariadenie sidli, resp. ktoré uziva.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektuk | 1 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu a prispevok projektu k
opatrenia definovanym cielom opatrenia
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost aklivit projektu. | 2 0-4
opodstatnenosti,

jednoznacnosti a
logickej a ¢asovej
previazanosti aktivit
projektu
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Rozpoéet a Efektivnost Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych prostriedkov | 4,5 0-4
nakladova vynaloZenia finanénych | vypocitana na zaklade objemu vydavkov na konkrétny
efektivnost prostriedkov z pohladu | projekt a poctu uZivatelov zariadenia a prirovnana
smernych k prevladajucim hodnotam pre opatrenie:
vyznamnost’ ukazovatelov. benchmark je 30 — 100 EUR (903,78-3012,60
15% Sk)/uzivatel.
Efektivnost Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov | 2 0-4
max =30 b vynaloZenia finanénych | vypocitana na zaklade objemu vydavkov na konkrétny
pripustné prostriedkov z pohladu | projekt a predpokladaného objemu Uspor prevadzkovych
minimum = 15 b | zvySenia energetickej | vydavkov zariadenia (vydavky na energie).
(50,00 %) hospodarnosti
zariadenia
Posudenie rozpoCtu Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia 1 0-4
z formalneho a rozpoCtu na stavebné objekty, urovne podrobnosti a
vecného hladiska stupfa Uplnosti a z pohladu primeranosti objemu
jednotlivych poloziek, principu hospodarnosti pri nardbani
s fin. prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych
poloziek pre spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych | 1 0 alebo 4 (diskvalifikaéné
odbornd a dostato€nych a odbornych podmienok pristupuje Ziadatel k realizacii kritérium)
technicka personalnych, projektu, napr. rozsah vyuzitia vlastnych personélnych
kapacita technickych a kapacit a ich odbornost, Uroveri potrebného technického
Ziadatela odbornych kapacit vybavenia a pod.
Ziadatela pre
vyznamnost’ implementéciu projektu
2%
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost UdrZatelmnost projektu z | Hodnoti sa finan¢na udrzatelnost projektu, ktorej 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
projektu hradiska zabezpecenia | vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov kritérium)
spolufinancovania Ziadatela pre Uéely spolufinancovania projektu v
vyznamnost’ projektu pozadovanej miere €i uz z vlastnych zdrojov alebo z inych
20% zdrojov.
Udrzatelnost projektu z | Hodnotia sa aspekty financnej analyzy (spravnost vypoétu | 5 0-4
max =40 b finanéného hladiska vySky NFP, prehlad pefiaznych tokov, relevantnost
pripustné odborného odhadu hospodarenia a pod.).
minimum =22 b
(55,00 %) Zapojenie zariadenia | Kritérium charakterizuje aktivitu zariadenia z pohladu 4 0-4
do rozvojovych zapojenia do dostupnych rozvojovych a inych programov
programov (rozvojové programy — neinvestiéné aktivity pre tieto
zariadenia).
M?X|malny Vyznamnost
pocet bodov . , .
. skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 64 b 32,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 36b | 5625%
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 62b 31,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 2. 33b | 5323%
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 30b 15,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 15b | 50,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v'5. 22b | 5500%
Maximalny pocet bodov 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 110 b 55,00 %
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b.) Nehnutelné kulturne pamiatky

Skupina kritérii
ajej
vyznamnost

Hodnotiace kritérium

Predmet hodnotenia

Vahy?®

Body

Vhodnost a
Ucéelnost
projektu

vyznamnost’
28%

max =56 b
pripustné
minimum =32 b
(57,14 %)

Sulad projektu so stratégiou
ROP

Kritérium hodnoti projektovy zamer podla miery
suladu projektu so stratégiou ROP, t,j. &i je zamerany
na nevyuzité, resp. nevhodne vyuzité nehnutelné
kultdrne pamiatky vo vlastnictve subjektov verejného
sektora s potencialom buduceho vyuzitia na
rozSirenie ¢innosti pamatovych a fondovych institticii,
na rozvoj kulturno-poznévacieho cestovného ruchu,
v odévodnenych a vynimoc€nych pripadoch na
kultdrno-spologenské a osvetové ucely.

0 alebo 4
kritérium)

(diskvalifikacné

Sulad s principom Uzemnej
koncentrécie intervencii pre
ROP

Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu
z hladiska suladu s principom Uzemnej koncentracie
intervencii ROP:

a) obnova nevyuzivanych, resp. nevhodne
vyuzivanych stavebnych objektov evidovanych v
registri nehnutenych kultrnych pamiatok vo
vlastnictve verejného sektora, ktoré maju potenciél
vyuZitia na rozSirenie ¢innosti pamatovych a
fondovych institdcii na miestnej a regionalnej Urovni a
na rozvoj kultrno-poznévacieho cestovného ruchu v
Uzemiach, ktoré su v péloch rastu a/alebo v Novej
stratégii cestovného ruchu SR do roku 2013
identifikované ako Uzemia s medzinarodnym
vyznamom a narodnym vyznamom a ako Uzemia v
regione vysSej kategorie ako prisludny region

b) obnova nevyuzivanych, resp. nevhodne
vyuzivanych stavebnych objektov evidovanych v
registri nehnutenych kultirnych pamiatok vo
vlastnictve verejného sektora, ktoru je mozné v
oddvodnenych a vynimoénych pripadoch?® realizovat
aj za Ucelom udrzatelného vyuZitia stavebnych
objektov na kulturno-spolo¢enské a osvetové ucely, a
to vylu€ne v obciach identifikovanych ako tzv. pély
rastu, v ktorych sa nachadza minimalne 1 kniznica

a minimélne 1 muzeum/galéria.

—_

0 alebo 4
kritérium)

(diskvalifikacné

Charakteristika projektu
z hfadiska zamerania na
vyuzitie potenciélu
pamiatkového objektu

Kritérium hodnoti projektovy zamer z hfadiska
zamerania jeho aktivit a cielov na potencial budiceho
vyuZitia nevyuZitych, resp. nevhodne vyuZitych
nehnutelnych kultdrnych pamiatok s prinosom k
aktivnej prezentacii kulturneho dediCstva.

04

Vyznamnost' (izemia,
v ktorom sa nachadza
pamiatkovy objekt z hladiska

Kritérium hodnoti, ¢i sa pamiatkovy objekt nachadza
v rdmei existujucich kultirno-poznévacich tras, a i sa
na zaklade vysledkov projektu planuje dalej rozsirovat

04

cestovného ruchu ponuku kultirnych sluZieb existujucich v mieste
realizacie projektu, navstevnost Uzemia.
Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového 6
zameru. Zohladriuje €o je samotnym predmetom
projektu (priestor s urcitym Gcelom vyuzitia v
pamiatke) a aky typ aktivity je obsahom projektu
(rekontrukcia, modernizacia, obstaranie vybavenia).
Sucastou kritéria je aj zhodnotenie sicasného,
vychodiskového stavu objektu a budceho,

Spdsob
realizacie
projektu
(hospodarnost)

Prispevok projektu k
zZlepSeniu priestorovych
podmienok

vyznamnost’
35%

8 Jednotlivé vahy st uvedené v relativnych hodnotach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.

9V od6vodnenych pripadoch je mozna podpora vyznamnych budov, ktoré st evidované ako nehnutelné kultirne pamiatky v katastralnom (zemi obci bez Statutu
mesta, identifikovanych ako poly rastu. Buduci el vyuzitia tychto objektov spoiva v ich vyuziti na kulturno-spolocenské a osvetové Ucely len v pripade, Ze na
Uzemi obce sa uz nachadza paméatova a/alebo fondova institlcia.

Cielom opatrenia 3.1 ROP je prioritne podporovat pamiatky charakterizované zlym stavebno-technickym stavom, ktoré vSak maju potencial vyuzitia v ramci
rozSirenia Cinnosti existujlcich pamatovych a fondovych institucii a su¢asne v nadvaznosti na vyuzitie potencialu v kultirno-poznavacom turizme. Nevyhnutnym
predpokladom ziskania podpory v tomto pripade je vSak preukazatelny potencial napojenia na existujice kultirno poznavacie trasy okrem iného aj prijatie zavazkov
na zachovanie dihodobého ucelového vyuzitia intervencie, pretoZe intervencie ROP nie si zamerané na samotné zakonzervovanie nehnutefnych kultGrnych
pamiatok bez nasledného vyuzitia. V tomto pripade zéaroven upozorfiujeme na €l. 55 nariadenia ES ¢&. 1083/2006 v suvislosti s projektmi generujlcimi prijmy.
Zamerom ROP je posilnit podporit obnovu a ochranu nehnutefného pamiatkového fondu prostrednictvom trvalého a aktivneho vyuzivania v prospech rozvoja
prisluSného regiénu.
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oCakavaného stavu objektu po realizacii projektového

max=70b zameru. Kritérium zéroveri hodnoti, pre ktoré
pripustné stavebno-technické rieSenie (vzhladom na
minimum = 37 b vychodiskové podmienky) sa zriadovatel rozhodol
(52,86 %) v projektovom zémere.
Posudenie spinenia Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer zohladriuje 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
poZiadaviek Krajského poZiadavky Krajského pamiatkového tradu najma kritérium)
pamiatkového uradu. vhodné stavebno-technické postupy, pouzité
technoldgie atd.
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti projekt z hfadiska planovaného 6 0-4
rozsireniu a vytvoreniu vytvorenia novych prvkov potrebnych pre riadne
novych prvkov a novych fungovanie zariadenia, ktoré budi po realizacii
sluZieb projektu vyuZivané pri poskytovani sluzieb. Kritérium
hodnoti projekt z pohladu rozsahu sluzieb
poskytovanych zariadenim, ktoré nie st nevyhnutné
pre riadne fungovanie zariadenia, ale jeho ¢innost
vhodne dopifiajti napriklad vo forme doplnkového
vybavenia, revitalizacie prifahlych historickych parkov
a arealov pamiatkovych objektov.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit 25 0-4
k napliianiu cielov opatrenia | projektu k definovanému cielu projektu a prispevok
projektu k definovanym ciefom opatrenia.
Posudenie opodstatnenosti, | Kritérium hodnoti logickost a previazanost akfivit 2 0-4
jednoznacnosti a logickeja | projektu.
Casovej previazanosti aktivit
projektu
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych 3,5 0-4
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov projektu prirovnana k prevladajucim
efektivnost z pohladu smernych hodnotam pre opatrenie:
ukazovatelov (benchmark) benchmark je 1500 — 3200 EUR/m2 podlahovej
vyznamnost’ plochy revitalizovanej nehnutelnej kultdrnej pamiatky
15% Posudenie projektového Kritérium predpoklada finanénd a vecn( udrzatefnost’ | 2 0-4
zameru z hladiska definicie | projektu a posudzuje vplyv predpokladanych prijmov
max =30 b Projektov generujlcich prijem | projektu na vysku NFP (finanéna analyza).
pripustné Poznamka: v pripade revitalizacie nevyuZivanych
minimum=15b objektov, resp. pri zmene Ucelu vyuZitia objektov ide
(50,00 %) 0 kritérium s vysokou vyznamnostou.
Posudenie rozpoCtu Kritérium hodnoti formu rozpo€tu z hfadiska ¢lenenia | 2 0-4
z formalneho a vecného rozpoCtu na stavebné objekty, skupiny vydavkov
hradiska trovne podrobnosti a stupfia plnosti a z pohfadu
primeranosti objemu jednotlivych poloZiek, principu
hospodarnosti pri narabani s fin. prostriedkami a z
pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloziek pre
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie dostatocnych Kritérium hodnoti za akych administrativnych, 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
odborné a personalnych, technickych a | technickych a odbornych podmienok pristupuje kritérium)
technicka odbornych kapacit Ziadatela | ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita pre implementaciu projektu | vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Ziadatela Uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost’
2%
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost Udrzatelnost projektu z Hodnoti sa finan¢na udrzatelnost projektu, ktorej 1 0 alebo 4 (diskvalifikacné
projektu hradiska zabezpecenia vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov kritérium)
spolufinancovania projektu Ziadatela pre Uéely spolufinancovania projektu v
vyznamnost’ pozadovanej miere €i uz z vlastnych zdrojov alebo
20% z inych zdrojov.
max =40 b Udrzatelnost projektu z Hodnotia sa aspekty financnej analyzy (spravnost 6 0-4
pripustné finanéného hladiska vypoctu vyélfy NFP, prehl’ad pefaznych t'okoy,
minimum = 22 b relgvantnost odborneho odhadu hospodarenia a
(55,00 %) pod.).
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Udrzatelnost projektu z Kritérium hodnoti rizikovost realizacie a udrzatelnost | 3 0-4
hradiska vlastnickych a inych | projektu z hladiska vlastnickych a inych prav k
prav k nehnutelnostiam nehnutelnostiam.
M?X|malny Vyznamnost
pocet bodov . , .
X skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 56 b 28,00 % sPI:L%ij;tene minimum v 1. 32b 57,14 %
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 70b 35,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 2. 37b | 5286%
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 30b 15,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 15b | 50,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v'5. 22b | 5500%
Maximalny poc¢et bodov 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 110 b 55,00 %
3.2 Podpora a rozvoj infrastruktury cestovného ruchu
a.) Investiéné projekty/aktivity
Skupina kritérii
ajej Zavaznost
vyznamnosf Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia kritéria Vahy10 Body
Vhodnost a Sulad projektu so Kritérium hodnoti stlad projektu so stratégiou ROP, ktora v pripade | Kritéria zavazné | 2 0 alebo 4
Ucelnost stratégiou ROP CR za klu¢ovu povazuje Novu stratégiu rozvoja cestovného ruchu z hladiska (4=sulad,
projektu SR do roku 2013 schvélent vladou SR. stratégie ROP ak 0, tak
projekt je
vyznamnost: odporuéany
40 % vyberovej
komisii na
max =80 b zamietnutie)
pripustné Sdlad s principom Kritérium hodnoti geografické umiestnenie investi¢ného projektu, tj. | Kritéria zavazné |5 0 alebo 4
minimum = 42 b | tzemnej koncentracie ¢i je podpora smerovana do Uzemi, ktoré st v Novej stratégie rozvoja | z hfadiska (ak 0, tak
(52,50 %) intervencii pre ROP cestovného ruchu SR do roku 2013 schvélenej viadou SR stratégie ROP projekt je
identifikované ako Uzemia s medzinarodnym a narodnym vyznamom odportéany
a Uzemia v regione vy33ej kategorie ako prislusny region vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Viykonnost a zameranie | Hodnotenie prisluSného strediska CR z hladiska: Kritérid zvazné | 2 0-4
verejnej infrastruktury - vyvoja navstevnosti z hladiska
cestovného ruchu - formy a Specializacie CR v Strukture stredisk v regidone a SR stratégie ROP
- komplexnosti poskytovanych sluZieb
- konkurencieschopnosti v danom regiéne a SR.
Hodnotenie verejnej Hodnotenie kvantitativnych a kvalitativnych charakteristik verejnej Kritéria zavazné |1 0-4
infrastruktary prilahlej infrastruktary prifahlej k prislusnému stredisku CR (kapacitné z hladiska
k prisluSnému stredisku | moZnosti, bezpe€nost, esteticka urover a pod.). stratégie ROP
CR

10 Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
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VyuZitie verejnej Kritérium hodnoti, &i vysledok realizacie projektu ma potencial byt Kritérid z&vazné 0-4
infrastruktary cestovného | vyuzivany celorocne. z hladiska
ruchu stratégie ROP
Komplementarita Kritérium hodnoti Uroveri komplementarity a synergie s operaciami Kritérid z&vazné 0-4
a synergia s OP KaHR realizovanymi prostrednictvom OP KaHR. z hladiska
stratégie ROP
Prispevok projektu Kritérium hodni prinos projektu k horizontalnej priorite Informacna Kritérid z&vazné 0-4
k horizontalnej priorite spolo¢nost z hladiska
Informa¢na spolo€nost NSRR
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prinos k horizontélnej priorite Trvalo udrzateny Kritéria z&vézné 0-4
k horizontalnej priorite rozvoj. z hladiska
Trvalo udrzatelny rozvoj NSRR
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prinos k horizontélnej priorite Rovnost prilezitosti | Kritéria zavazné 0-4
k horizontalnej priorite (napriklad odstranenim stavebnych bariér pre hendikepované a z hladiska
Rovnost prileZitosti imobilné osoby) NSRR
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritéria zvazné 0-4
realizacie zlepSeniu priestorovych | Zohladiuje typ aktivity a predpokladany vystup a vysledok projektu. | z hfadiska
projektu podmienok verejne; Sucastou kritéria je aj zhodnotenie sicasného, vychodiskového stratégie ROP
infradtruktary CR stavu a buduceho, o€akévaného stavu po realizacii projektového
vyznamnost’ zameru ako aj zhodnotenie vhodnosti rieSenia v kontexte prostredia.
20% Kritérium zéroven hodnoti, pre ktord stavebno/dopravno-technicku
moznost (vzhladom na vychodiskové podmienky) sa Ziadatel
max =60 b rozhodol v projektovom zamere.
pripustné Pripadné duplicitné Kritérium posudzuje ¢i nedochadza k duplicithnému financovaniu Kritéria z&vazné 0 alebo 4
minimum = 30 b | financovanie z inych verejnych zdrojov (napr. PRV, iné opatrenie ROP a pod.). z hfadiska (ak 0, tak
(50,00 %) stratégie ROP projekt je
odportéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k zachovaniu Doplinkové 0-4
zachovaniu kulturneho kultdrneho dedicstva (napr. formou zlepSenia stavebno-technického | kritérium
dediCstva stavu kultmych pamiatok, v ktorych sidli turisticko-informacna
kancelaria.
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k zachovaniu Doplinkové 0-4
zachovaniu prirodného prirodného dedi¢stva (napr. vhodnostou intervencie a jej siladom kritérium
dedi¢stva s legislativou SR v ramci tizemia s uritym stupriom ochrany prirody).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritéria z&vazné 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu a prispevok projektu k definovanym z hiadiska
opatrenia cielom opatrenia. stratégie ROP
Prispevok projektu k r Kritérium hodnoti projektovy zamer z hfadiska rozvoja novych a Kritéria z&vazné 0-4
rozvoju existujucich a vylepSenych sluzieb poskytovanych uzivatelom prostrednictvom z hladiska
novovzniknutych prvkov | intervencie ROP. Hodnoti zavadzanie novych prvkov, ktoré budd stratégie ROP
verejnej infrastruktary CR | vyuzivané na poskytovanie sluzieb po implementécii projektu.
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit projektu. Kritérid z&vazné 0-4
opodstatnenosti, z hladiska
jednoznacnosti a logickej stratégie ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov vypocitana | Kritéria zavazné 0-4
nakladova finanénych prostriedkov | na zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt a poctu z hladiska
efektivnost z pohladu smernych navstevnikov (benchmark pre investiéné aktivity je 500 — 1 000 stratégie ROP
ukazovatelov Sk/navstevnik strediska za rok)
vyznamnost’ (benchmark)
16 % Posudenie rozpoctu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritérid z&vazné 0-4
formélneho hladiska aktivity (stavebné objekty), Urovne podrobnosti a stupria Uplnosti. z hladiska
max =16 b stratégie ROP
pripustné Posudenie rozpotu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritéria zavazné 0-4
minimum =9b | vecného hladiska jednotlivych poloZiek, principu hospodarmnosti pri narabani s fin. z hiadiska
(56,25 %) prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloziek pre | stratégie ROP
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukézanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritéria z&vazné 0-4
odborné a dostato€nych odbornych podmienok pristupuje ziadatel k realizacii projektu, napr. | z hfadiska
technicka personalnych, rozsah vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost, stratégie ROP
kapacita technickych a odbornych | Uroved potrebného technického vybavenia a pod.
Ziadatela kapacit Ziadatela pre

implementaciu projektu
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vyznamnost’
4%
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost Udrzatelnost projektuz | Pre hodnotenie projektu je dolezity aspekt udrzatelnosti. Kritérium Kritéria zavazné 0-4
projektu hradiska vyvoja hodnoti vyvoj ndvstevnosti dotknutého Uzemia: z hladiska
navstevnosti (izemia a) ubytovacich zariadeni v ramci strediska CR, vo vztahu ku ktorym | stratégie ROP
vyznamnost’ je podporovana prifahla verejna infrastruktira CR
20% b) TIK
UdrZatelmnost projektu zo | Hodnoti sa sulad s PHSR regiénov v oblasti CR a inymi sektorovymi | Kritéria zavazné 0 alebo 4
max =40 b strategického hladiska rozvojovymi dokumentmi na narodnej a regionalnej rovni. z hladiska (ak 0, tak
pripustné stratégie ROP projekt je
minimum = 18 b odporucany
(45,00 %) vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Udrzatelnost projektuz | Hodnoti sa finan¢na udrzatelnost projektu, ktorej vychodiskom je Kritéria zavazné 0 alebo 4
finanéného hladiska zabezpecenie finantnych zdrojov na prevadzku a ddrzbu vystupov | z hfadiska (ak 0, tak
a vysledkov projektu a tiez aj z hfadiska spolufinancovania projektu v | stratégie ROP projekt je
pozadovanej miere ¢i uz z vlastnych zdrojov alebo z inych zdrojov. odportéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)

Maximalny W :
N yznamnost
pocet bodov . . L
X skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
N kritérii
kritérii

1. Vhodnost' a u€elnost projektu

Maximum v 1. skupine 80 b 40,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 42b 52,50 %
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)

Maximum v 2. skupine 60 b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 2. 30 b 50,00 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost

Maximum v 3. skupine 16b 16,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 9b 56,25 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela

Maximum v 4. skupine 4b 4,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %

skupine

5. Udrzatelnost' projektu

Maximum v 5. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 5. 18b | 4500 %
Maximalny pocet bodov 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 103 b 51,50 %
b.) Neinvestiéné projekty/aktivity

Skupina kritérii

ajej
vyznamnost Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Zavaznost kritéria | Vahy!! Body
Vhodnost a Sulad projektu so Kritérium hodnoti stlad projektu z hladiska stladu so stratégiou Kritéria zavazné | 2,5 0 alebo 4
Ucelnost stratégiou ROP ROP, ktora v pripade tohto opatrenia za kli¢ov( povazuje Novu z hladiska (ak 0, tak
projektu stratégiu rozvoja cestovného ruchu SR do roku 2013 schvélenu stratégie ROP projekt je
vlddou SR. odporucany

" Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
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vyznamnost’ vyberovej
40 % komisii na
zamietnutie)
max =40 b
pripustné Sulad s principom Kritérium hodnoti previazanost vystupu a vysledku projektu Kritérid zdvazné |3 0 alebo 4
minimum = 16 b | Uzemnej koncentracie s dotknutym Gzemim. Kritérium hodnoti, &i je podpora smerovana do | z hladiska (ak 0, tak
(40,00 %) intervencii pre ROP Uzemi s medzinarodnym a narodnym vyznamom a Uzemi v regione | stratégie ROP projekt je
vy3Sej kategorie ako prisluSny region v zmysle Novej stratégie odporucany
rozvoja cestovného ruchu SR do roku 2013 schvélenej viadou SR. vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Zameranie aktivity na Z hladiska posudenia vyznamu je hodnotené zameranie aktivity na | Kritéria zavazné |3 0-4
podporu cestovného podporu CR a jej vyznam z hiadiska Specializacie a jedineCnosti z hfadiska
ruchu propagovaného zemia. stratégie ROP
Prispevok projektu Kritérium hodni prinos projektu k horizontalnej priorite Informacna Kritéria zdvazné | 0,5 0-4
k horizontalnej priorite spolo¢nost (napr. e-tourism, pri¢om nema dochadzat k prekryvu z hladiska NSRR
Informaéna spolo€nost s OP IS).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k horizontainej Kritéria zdvézné | 0,5 0-4
k horizontalnej priorite priorite Trvalo udrzatelny rozvoj (napriklad propagaciou zachovania | z hfadiska NSRR
Trvalo udrZatelny rozvoj | prirodného dedicstva).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k plneniu cielov Kritéria zdvézné | 0,5 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Rovnost prilezitosti. z hladiska NSRR
Rovnost prileZitosti
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritérid zdvazné |2 0-4
realizacie zlepSeniu podpory Zohladfuje ¢o je samotnym predmetom a aky typ aktivity je z hladiska
projektu cestovného ruchu obsahom projektu (marketingové a propagacné aktivity, propagécia | stratégie ROP
regionov z hladiska CR v zahrani€i, tvorba propaga¢nych materialov,
vyznamnost’ budovanie partnerstiev medzi aktérmi CR a regionalnych klastrov,
20% podpora tvorby ucelenej ponuky produktov cestovného ruchu).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritéria z&vazné 1 0-4
max =20 b k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu a prispevok projektu k definovanym z hladiska
pripustné opatrenia cielom opatrenia stratégie ROP
minimum=8b | Pos(idenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit projektu. Kritéria zavazné |2 0-4
(40,00 %) opodstatnenosti, Z hladiska
jednoznacnosti a logickej stratégie ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych prostriedkov vypoCitana | Kritéria zavazné |2 0-4
nakladova finanénych prostriedkov | na zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt a expertnych z hladiska
efektivnost z pohladu smernych 0s6b na den. stratégie ROP
ukazovatelov (benchmark pre neinvestiéné aktivity je 3000-5000 Sk/os./der)
vyznamnost’ (benchmark)
20% Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritéria z&vazné 1 0-4
formalneho hladiska aktivity, drovne podrobnosti a stupfia Uplnosti. z hladiska
max =20 b stratégie ROP
pripustné Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritérid zdvazné |2 0-4
minimum=8b | vecného hladiska jednotlivych poloZiek, principu hospodamosti pri narabani s fin. z hladiska
(40,00 %) prostriedkami a z pohfadu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre stratégie ROP
spravnu a efektivnu realizaciu akfivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritérid z&vazné 1 0-4
odborné a dostato€nych odbornych podmienok pristupuje ziadatel k realizacii projektu, napr. | z hladiska
technicka personalnych, rozsah vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost, stratégie ROP
kapacita technickych a odbornych | droveri potrebného technického vybavenia a pod.
Ziadatela kapacit Ziadatela pre
implementéciu projektu
vyznamnost’
4%
max =4b
pripustné
minimum = 3 b
(75 %)
Udrzatelnost | Udrzatelnost projektuz | Pre hodnotenie projekiu je dolezity aspekt udrzatelnosti. Kritérium Kritérid zdvazné | 1 0-4
projektu hradiska vyvoja hodnoti vyvoj ndvstevnosti a potenciél Uzemia. z hladiska
navstevnosti Uzemia. stratégie ROP
vyznamnost’ UdrZatelmnost projektu zo | Hodnoti sa stlad s PHSR a inymi sektorovymi rozvojovymi Kritérid z&vazné 1 0 alebo 4
16 % strategického hladiska dokumentmi na narodnej a regionélnej Urovni. z hladiska (ak 0, tak
stratégie ROP projekt je
max=8b odporucany
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pripustné
minimum =4 b
(50,00 %)

vyberovej
komisii na

zamietnutie)
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Maximalny W :
- yznamnost
pocet bodov . , .
. skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 40 b 40,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 1. 16 b 40,00 %
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 20b 20,00 % PrlpL_Jstne minimum v 2. 8b 40,00 %
skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maximum v 3. skupine 20 b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 8b 40,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 4,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 3b 75,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 8b 16,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v5. 4b 50,00 %
Maximalny pocet bodov 92 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 39 b 42,39 %
Opatrenie 4.1 Regeneracia sidiel
a.) Samostatne dopytovo orientované projekty
Skupina kritérii Zavaznost
a jej vyznamnost |  Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia kritéria Vahy Body
Vhodnost a Sulad projektu s cielmi | Kritérium hodnoti &i ciele projektu su v stlade s cielmi ROP, prioritnej | Kritéria zavazné | 6 0-4
Ucelnost ROP, prioritnej osi osi a opatrenia 4.1 ROP z hladiska
projektu a opatrenia stratégie ROP
Sulad projektu so Kritérium hodnoti, &i vystup (vysledok) projektu slUzi SirSiemu okruhu | Kritéria zavazné | 1 0 alebo 4
vyznamnost: stratégiou ROP obyvatelov sidla, t.j. &i miesto realizacie projektu predstavuje z hladiska (diskvalifikatné
43% centralne verejné priestranstvo/centralnu Cast obce resp. centrainu | stratégie ROP kritérium)
Cast mestskej oblasti, ktora slizi SirSiemu okruhu uZivatelov —
max =86 b obyvatelov obce/mesta.
pripustné Sulad s principom Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu z hladiska stladu | Kritéria zavazné | 1 0 alebo 4
minimum =48 | (izemnej koncentracie s principom Uzemnej koncentracie intervencii ROP, t. j ¢i sa miesto | z hfadiska (diskvalifikatné
(55,81 %) intervencii pre ROP2 realiz&cie projektu nachadza v pdloch rastu, resp. ide o obce so stratégie ROP kritérium)
separovanymi a segregovanymi rémskymi osidleniami vo vidieckom
prostredi zaradené v Atlase rémskych komunit.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, i projekt prispieva k realizacii minimélne Styroch | Kritéria zdvazné | 1 0 alebo 4
k realizcii opravnenych | opradvnenych operacii v ramci opatrenia. z hladiska (diskvalifikatné
operacii opatrenia stratégie ROP kritérium)
Ucelnost a zameranie Kritérium hodnoti projekt z hladiska postdenia jeho vykonnosti, Kritérid zdvazné | 4 0-4
projektu Specializacie, jedine¢nosti a vyznamu s ohladom na jeho postavenie | z hfadiska
v regione; jeho vplyv na SirSie Uzemie (obsluznost spadového stratégie ROP
Uzemia)
Vhodnost projektu Kritérium hodnoti projekt vzhlfadom na vychodiskovu situaciu Kritéria zavazné | 3 0-4
vzhladom na a identifikované potreby uZivatelov vysledkov projektu, vratane z hladiska
vychodiskovU situdciu informéacii o €innostiach v predchadzajlcich etapach stratégie ROP
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, i projektovy zamer prispieva k horizontalnej Kritéria zavazné | 1,5 0-4
k horizontalnej priorite priorite Informac¢na spolo¢nost. z hladiska
Informacna spolo€nost NSRR
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k pineniu cielov Kritéria zavazné | 1,5 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj. z hladiska
Trvalo udrZzatelny rozvoj NSRR
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k pineniu cielov Kritéria zavazné | 1,5 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Rovnost prilezitosti (napriklad odstranenim z hladiska

12 Pozn.: Aktivity samostatne dopytovo orientovanych projektov v ramci regeneracie sidiel nie st urené krajskym mestam — posudzuje v ramci kontroly formalne;
spravnosti (opravnenost).
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Rovnost prileZitosti

stavebnych bariér pre hendikepované a imobilné osoby).

NSRR

Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k pineniu principov | Kritéria z&vézné | 1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Marginalizované rémske komunity (napriklad z hladiska
Marginalizované rémske | zlepSenim Zivotnych podmienok, zvy3enim socialnej inkluzie a NSRR
komunity integrécie prislusnikov MRK separovanej alebo segregovanej
romskej osady).
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritérid zdvazné | 4 0-4
realizacie zlepSeniu priestorovych | Zohladfuje ¢o je samotnym predmetom projektu a aky typ aktivity je | z hfadiska
projektu podmienok obsahom projektu. Kritérium zaroven hodnoti, pre ktoré stavebno- stratégie ROP
technickeé rieSenie (vzhladom na vychodiskové podmienky) sa
vyznamnost’ Ziadatel rozhodol v projektovom zamere.
20% Prispevok projektu k Kritérium hodnoti vytvorenie novych prvkov a doplnkovych aktivit, Kritérid zdvazné |3 0-4
vytvoreniu novych prvkov | ktoré budu po realizacii projektu vyuzivané pri poskytovani verejnych | z hladiska
max =40 b a rozsireniu sluzieb sluzieb. stratégie ROP
pripustné verejného priestranstva
minimum =22 b | Prispevok projektu k Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k zachovaniu Doplnkové 0,5 0-4
(55,00 %) zachovaniu kultrneho | kultdrneho dedicstva formou zlepSenia stavebno-technického stavu | kritérium
dedi¢stva kultdrnych pamiatok (s vynimkou budov).
Prispevok aktivit projektu | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritéria zvazné | 0,5 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu. z hladiska
projektu stratégie ROP
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit projektu Kritéria zdvazné |1 0-4
opodstatnenosti, a komplexnosti projektu. z hladiska
jednoznacnosti a logickej stratégie ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
a komplexnosti projektu
Posudenie bezpe€nosti | Kritérium hodnoti zvySenie bezpe&nosti verejnych priestranstiev Kritéria zdvazné |1 0-4
verejnych priestranstiev | (napr. chodniky, cyklistické trasy, vratane dopravnych subsystémov, | z hladiska
osvetlenie a pod.) stratégie ROP
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov vypoCitana | Kritéria zavazné | 4,5 0-4
nakladova finan¢nych prostriedkov | na zéklade podielu objemu vydavkov na konkrétny projekt a poctu z hladiska
efektivnost z pohladu smernych obyvatelov sidla a prirovnana k prevladajtcim hodnotam pre stratégie ROP
ukazovatelov opatrenie
vyznamnost’ (benchmark) (benchmark pre sidla s poétom obyvatelov:
15% 0-999 obyvatelov je 200 000 -- 500 000 EUR/ projekt
1000-1999 obyvatelov je 200 000 — 660 000 EUR/ projekt
max = 30b 2000-4999 obyvatelov je 300 000 - 1 000 000 EUR/ projekt
pripustné 5000-14999 obyvatelov je 300 000 — 1 320 000 EUR/ projekt
minimum = 16 b 15000 a viac obyvatelov je 400 000 — 1 660 000 EUR/ projekt
(53,33 %) Posudenie rozpo€tu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritérid zdvazné |1 0-4
formalneho hladiska aktivity (stavebné objekty), urovne podrobnosti a stupfia Uplnosti z hladiska
stratégie ROP
Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritérid zavazné | 2 0-4
vecného hladiska jednotlivych poloZiek, principu hospodarnosti pri narabani s fin. z hladiska
prostriedkami a z pohfadu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre stratégie ROP
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu
Administrativna, | Preukézanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritérid zdvazné |1 0 alebo 4
odborné a dostato€nych odbornych podmienok pristupuje ziadatel k realizcii projektu, napr. | z hfadiska (diskvalifikatné
technicka personalnych, rozsah vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost, stratégie ROP kritérium)
kapacita technickych a odbornych | droveri potrebného technického vybavenia a pod.
Ziadatela kapacit Ziadatela pre
implementéciu projektu
vyznamnost’
2%
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100 %)
Udrzatelnost Udrzatelnost projektu Hodnoti sa sulad predpokladanej realiz&cie projektu v rozmedzi Kritéria zavazné |1 0 alebo 4
projektu hladiska dopadu na schvélenych vplyvov projektu na Zivotné prostredie. z hladiska (diskvalifikatné
Zivotné prostredie stratégie ROP kritérium)
vyznamnost’ Udrzatelnost projektu Hodnoti sa udrzatelnost projektu z hfadiska demografického vyvoja v | Kritéria zavazné | 1 0-4
20% z hladiska danej oblasti. z hladiska
demografického vyvoja stratégie ROP
max =40 b Sulad so strategickymi | Posudzuje sa stlad projektového zameru so strategickymi Kritérid zvazné | 2 0-4
pripustné dokumentmi na dokumentmi na regionélnej Urovni a prispevok projektu k realiz&cii z hladiska
minimum =20 b | regionalnej Grovni priorit trvalo udrzateiného rozvoja regionu definovanych v stratégie ROP

22




(50,00%) rozvojovymi stratégiach regionu.
UdrZatelmnost projektuz | Hodnoti sa finanna udrZaternost' projektu, ktorej vychodiskom je Kritérid zdvazné |1 0 alebo 4
finanéného hladiska zabezpecenie finantnych zdrojov Ziadatela pre Ucely z hladiska (diskvalifikacné
spolufinancovania projektu v pozadovanej miere €i uz z vlastnych stratégie ROP kritérium)
zdrojov alebo inych zdrojov a hodnotia sa aspekty finanénej analyzy
(spravnost vypoctu vySky NFP, relevantnost odborného odhadu
hospodarenia a pod.).
UdrZatelnost projektu z | Kritérium hodnoti rizikovost realizacie a udrzatelnosti projektu z Doplinkové 1 0-4
hradiska (vlastnickych a | hladiska vlastnickych a inych prav k nehnutefnostiam s ohfadom na | kritérium
inych) prav k uznesenie viady SR €. 45/2008.
nehnutelnostiam
Prepojenie projektu Kritérium hodnoti, do akej miery je projekt prepojeny s dalSimi Doplinkové 3 0-4
s dalSimi relevantnymi relevantnymi aktivitami/projektmi v regiéne, synergiu s inymi kritérium
aktivitami/projektmi operaCnymi programami.
vV regiéne
Zapojenie sidla do Kritérium charakterizuje aktivitu sidla z pohladu zapojenia do Doplnkové 1 0-4
rozvojovych programov | dostupnych rozvojovych a inych programov. kritérium
M?X|malny Vyznamnost
pocet bodov . , .
. skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 86 b 43,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 48b | 5581%
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 40 b 20,00 % EI:L%iﬁtene minimum v 2. 22b 55,00 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 30b 15,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 16b | 53,33 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v'5. 20b | 50,00%
Maximalny pocet bodov 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 110 b 55,00 %

b.) Integrované stratégie rozvoja mestskych oblasti

Integrovana stratégia rozvoja mestskych oblasti (ISRMO) pozostava z Ciastkovych projektov, ktoré sa posudzuju vzdy
podla hodnotiacich kritérii platnych pre prislusné opatrenie ROP. Samotna ISRMO sa v podobe struéného navrhu
posudzuje formou tzv. predvyberu v ramci prislusného regionu NUTS 3.

Na rozdiel od hodnotiacich kritérii, ktoré sa schvaluju individualne pre kazdé opatrenie ROP, vyberové kritéria su
Monitorovacim vyborom pre ROP schvalené ako univerzalne platné vyberové kritéria pre vSetky opatrenia ROP.

Jednym zo schvalenych vyberovych kritérii je nasledovné kritérium:
b) sulad s prioritami viady SR, odvetvovymi rozvojovymi dokumentami a prioritami regionalnej politiky SR.

V pripade ISRMO bude aplikované len vysSie uvedené jedno vyberové kritérium, v ramci ktorého budu posudzované
parcialne kritéria, ktoré definuje ROP na str. 90 v nadvaznosti na nariadenie ES 1828/2006.

Poznamka: Hodnoty parcialnych vyberovych kritérii v zmysle ROP a v stlade s nariadenim ES 1828/2006 je
potrebné dohodnut na urovni &lenského Statu s Eurépskou komisiou. Uvedené kritéria budu nasledne predloZzené
Monitorovaciemu vyboru pre ROP a budt uverejnené ako sucast’ Programového manualu ROP.
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c.) Projekty rozvoja obci s romskymi osidleniami vo vidieckom prostredi

Skupina kritérii
ajej
vyznamnost Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Zavaznost kritéria | Vahy'3 Body
Vhodnost a Sulad projektu s cielmi | Kritérium hodnoti ¢i ciele projektu su v sdlade s cielmi ROP, prioritnej | Kritéria zavazné | 2 0-4
Ucelnost ROP, prioritnej osi a osi a opatrenia 4.1 ROP z hladiska
projektu opatrenia stratégie ROP
Sulad projektu so Kritérium hodnoti ¢i projektovy zamer patri do zasobnika projektov Kritérid zdvazné |9 0 alebo 4
vyznamnost’ stratégiou ROP 14 pripravenych v ramci grantovej schémy PHARE 2002/000.610-03, z hladiska (4=sUlad,
40 % resp. medzi pripravené projekty v mikroregionoch vybranych Uradom | stratégie ROP ak 0, tak
splnomocnenkyne vlady SR pre marginalizované romske komunity. projekt je
max =80 b odporucany
pripustné vyberovej
minimum =45 b komisii na
(56,25 %) zamietnutie)
Zameranie projektu na Kritérium hodnoti troveri chudoby prostrednictvom podielu Kritérid zdvazné |2 0-4
silne socialne poberatelov socialnych davok na celkovom pocet obyvatelov obce. z hladiska
znevyhodnené komunity stratégie ROP
Podet prisludnikov Kritérium identifikuje pocet recipientov vysledkov projektu — Kritéria zdvazné |3 0-4
Marginalizovanych prislusnikov Marginalizovanych rémskych komunit.(odhadovany z hladiska
romskych komunit podiel na pocte obyvatelov obce) stratégie ROP
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k horizontalnej priorite | Kritéria zavazné | 1 0-4
k horizontalnej priorite Informacna spolocnost. z hladiska NSRR
Informacna spoloénost
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k pineniu cielov Kritéria zavazné |1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj. z hfadiska NSRR
Trvalo udrZatelny rozvoj
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k pineniu cielov Kritéria zavazné |1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Rovnost prilezitosti (napriklad odstranenim z hfadiska NSRR
Rovnost prileZitosti stavebnych bariér pre hendikepované a imobilné osoby).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer prispieva k plneniu principov Kritéria zavazné |1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Marginalizované rémske komunity (napriklad z hladiska NSRR
Marginalizované rémske | zlepSenim Zivotnych podmienok, zvySenim sociélnej inkluzie a
komunity integracie prisluSnikov MRK).
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritérid zdvazné |2 0-4
realizacie zlepSeniu priestorovych | Zohladniuje ¢o je samotnym predmetom projektu (priestor s urcitym z hladiska
projektu podmienok fyzického Uelom vyuzitia) a aky typ aktivity je obsahom projektu. Stcastou stratégie ROP
prostredia kritéria je aj zhodnotenie su¢asného, vychodiskového stavu fyzického
vyznamnost’ prostredia a buduceho, oéakavaného stavu fyzického prostredia po
22% realizécii projektového zameru. Kritérium zaroven hodnoti, pre ktoru
moznost (vzhladom na vychodiskové podmienky) sa ziadatel
max =44 b rozhodol v projektovom zamere.
pripustné Posudenie projektu Plnenie legislativnych predpokladov pre realiz&ciu navrhovaného Kritérid zdvazné |3 0 alebo 4
minimum = 16 b | z hladiska pinenia investi¢ného projektu (1zemné rozhodnutie, stavebné povolenie atd.) | z hfadiska (ak 0, tak
(36,36 %) legislativnych stratégie ROP projekt je
predpokladov odportéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Prispevok projektu Kritérium hodnoti zvySenie bezpe€nosti verejnych priestranstiev Kritéria zavazné |1 0-4
k bezpecnosti prostredia | (napr. chodniky, cyklistické trasy, vratane dopravnych subsystémov, | z hladiska
osvetlenie a pod.) stratégie ROP
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti vytvorenie novych prvkov, ktoré budu po realizécii | Kritérid zavazné | 2 0-4
vytvoreniu novych prvkov | projektu vyuzivané pri poskytovani verejnych sluZieb. z hladiska
verejného priestranstva stratégie ROP
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti vytvorenie doplnkovych aktivit pre existujlcich alebo | Kritérid zavazné | 1 0-4
rozSireniu a vytvoreniu | novych uzivatelov napriklad prvky drobnej verejnej architekttry z hladiska
novych sluzieb a zelene. stratégie ROP
Prispevok aktivit projektu | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritéria zavazné |1 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu. z hladiska
projektu stratégie ROP

13 Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
14 Pozn.: Aktivity v ramci rozvoja obci s rémskymi osidleniami vo vidieckom prostredi nie su zamerané do Uzemi miest — predmet posudzovania v ramci kontroly
formalnej spravnosti (opravnenost).
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Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit projektu. Kritérid z&vazné 0-4
opodstatnenosti, z hladiska
jednoznacnosti a logickej stratégie ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpocet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov projektu Kritéria z&vazné 0-4
nakladova finanénych prostriedkov | vypoCitana na zéklade podielu objemu vydavkov na konkrétny projekt | z hfadiska
efektivnost z pohladu smernych a poctu obyvatelov sidla a prirovnana k prevladajicim hodnotdm pre | stratégie ROP
ukazovatelov opatrenie
vyznamnost’ (benchmark) (benchmark 10 000 — 30 000 Sk na obyvatela)
14% Posudenie rozpo€tu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritérid z&vazné 0-4
formalneho hladiska aktivity (stavebné objekty), irovne podrobnosti a stupfia Uplnosti. z hladiska
max =28 b stratégie ROP
pripustné Posudenie rozpo€tu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritérid z&vazné 0-4
minimum =13 b | vecného hladiska jednotlivych poloZiek, principu hospodamosti pri narabani s fin. z hladiska
(46,43 %) prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre stratégie ROP
spravnu a efektivnu realizaciu aklivit projektu
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritérid z&vazné 0 alebo 4
odborné a dostatognych odbornych podmienok pristupuje Ziadatel k realizécii projektu, napr. z hladiska (ak 0, tak
technicka personainych, rozsah vyuZzitia viastnych personalnych kapacit a ich odbornost, stratégie ROP projekt je
kapacita technickych a odbornych | Uroved potrebného technického vybavenia a pod. odportéany
Ziadatela kapacit Ziadatela pre vyberovej
vyznamnost’ implementéciu projektu komisii na
2% zamietnutie)
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100%)
Udrzatelnost | Udrzatelnost projektuz | Hodnoti sa finanéna udrzatelnost' projektu, ktorej vychodiskom je Kritérid z&vazné 0 alebo 4
projektu finanéného hladiska zabezpecenie finan€nych zdrojov Ziadatela pre Uéely z hladiska (ak 0, tak
spolufinancovania projektu v pozadovanej miere €i uz z vlastnych stratégie ROP projekt je
vyznamnost’ zdrojov alebo inych zdrojov. odportéany
22% vyberovej
komisii na
max =44 b zamietnutie)
pripustné Slad so strategickymi Kritérium hodnoti, ¢i sa miesto realizacie projektu nachadza v Atlase | Kritéria zvazné 0-4
minimum = 12 b | dokumentmi na narodnej | rémskych komunit. z hfadiska
(27,27 %) Grovni stratégie ROP
Sulad so strategickymi Posudzuje sa stlad projektového zameru so strategickymi Kritéria z&vazné 0 alebo 4
dokumentmi na miestnej | dokumentmi na miestnej Urovni. z hladiska (4=sUlad,
Urovni stratégie ROP ak 0, tak
projekt je
odportéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Preukazanie Kritérium hodnoti udrzatelnost vysledkov projektu po dobu minimalne | Kritéria zavazné 0-4
pokracovania projektu aj | 5 rokov, t.j. &i po ukonCeni realizécie projektu bude vybudovana z hladiska
po ukonCeni realizacie | Struktlra, ktora umoZzni zabezpecit udrzatelnost meratelnych stratégie ROP
aktivit projektu ukazovatelov.
Prepojenie projektu Kritérium hodnoti, do akej miery je projekt prepojeny s dalSimi Doplinkové 0-4
s dalSimi relevantnymi relevantnymi aktivitami/projektmi v regiéne, synergiu s inymi kritérium
aktivitami/projektmi v operaCnymi programami.
regiéne
Zapojenie do Kritérium charakterizuje zapojenie do dostupnych rozvojovych a inych | Kritéria zavazné 0-4
rozvojovych programov | programov (napr. komunitnych programov, programov ESF, zapojenie | z hfadiska
do lokalnych stratégii) stratégie ROP
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Maximalny W :
N yznamnost
pocet bodov . , .
. skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 80 b 40,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 45b | 5625%
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 44 b 22,00 % sPI:L%ij;tene minimum v 2. 16 b 36,36 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 28b 14,00 % sPI:L%ij;tene minimum v 3. 13b 46,43 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 44 b 22,00 % E&L‘ﬁte”e minimum v 5. 12b 27,27 %
Maximalny poc¢et bodov 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 90 b 45,00 %
d.) Neinvesti€éné projekty
Skupina kritérii
ajej
vyznamnost Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Zavaznost kritéria | Vahy's Body
Vhodnost a Sulad projektu so Kritérium hodnoti sulad projektu s dokumentmi na narodnej a Kritérid zdvazné |2 0 alebo 4
Ucelnost stratégiou ROP regionalnej Urovni z hladiska typu dokumentu a objektivnu z hladiska (4=sulad,
projektu opodstatnenost vypracovania alebo aktualizacie dokumentu stratégie ROP ak 0, tak
a potrieb Uzemia. projekt je
vyznamnost: odportéany
45% vyberovej
komisii na
max =36 b zamietnutie)
pripustné Zameranie dokumentacie | Kritérium hodnoti vhodnost typu dokumentu (Gzemny plan, PHSR, | Kritéria zavazné |3 0-4
minimum =12 b sektorovy rozvojovy dokument atd.) vo vztahu k potrebam Uzemia, | z hfadiska
(33,33 %) t.j. &i program a dokumentacia reprezentuju vhodnu stratégiu stratégie ROP
v snahe odpovedat na vyzvy, ktorym dana oblast Celi.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k horizontainej Kritéria z&vazné 1 0-4
k horizontalnej priorite priorite Informaéné spolo¢nost. z hladiska NSRR
Informacna spoloénost
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k plneniu cielov Kritéria z&vézné 1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj. z hladiska NSRR
Trvalo udrZatelny rozvoj
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k plneniu cielov Kritéria z&vézné 1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Rovnost prilezitosti. z hladiska NSRR
Rovnost prileZitosti
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k pineniu principov | Kritéria zdvézné 1 0-4
k horizontalnej priorite horizontélnej priority Marginalizované romske komunity. z hladiska NSRR
Marginalizované rémske
komunity
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritérid zdvazné | 4 0-4
realizacie zlepSeniu podmienok Zohladfuje €o je samotnym predmetom projektu / vypracovanie z hladiska
projektu v sidlach a aktualizacia uzemno-planovacej dokumentacie a Uzemno- stratégie ROP
planovacich podkladov na Grovni regidnov NUTS 3, vypracovanie
vyznamnost’ a aktualizacia programov hospodarskeho a socialneho rozvoja na
28% arovni regiénov NUTS 2 a NUTS 3, vypracovanie a aktualizacia
sektorovych rozvojovych dokumentov na Urovni regionov NUTS 2
max =56 b a NUTS 3/ ekonomické a environmentalne $tudie a pod, verejné
pripustné obstaravanie/. Kritérium hodnoti pre ktori moznost sa Ziadatel
minimum =18 b rozhodol v projektovom zamere.

15 Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
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(32,14 %) Ex-ante hodnotenie Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer identifikuje dostato¢né Kritérid z&vazné 0-4
dokumentu zadanie pre ex-ante hodnotenie dokumentu. z hladiska
stratégie ROP
SEA dokumentu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer identifikuje dostato¢né Kritéria z&vazné 0-4
zadanie pre SEA dokumentu. z hladiska
stratégie ROP
Prispevok aktivit projektu | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritérid zvazné 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu . z hladiska
projektu stratégie ROP
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit projektu. Kritéria z&vazné 0-4
opodstatnenosti, z hladiska
jednoznacnosti a logickej stratégie ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpocet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov projektu Kritéria zvazné 0-4
nakladova finanénych prostriedkov | dané na zaklade objemu vydavkov na konkrétny rozvojovy dokument | z hfadiska
efektivnost z pohladu smernych a prirovnana k prevladajlcim hodnotadm pre opatrenie stratégie ROP
ukazovatelov (benchmark pre UPD je 3 000 000 — 5 000 000 Sk/dokument,
vyznamnost’ (benchmark) benchmark pre PHSR je 2 000 000 - 5000 000 Sk/dokument,
12% benchmark pre ostatné rozvojové dokumenty je 1 000 000 —
2000 000 Sk/dokument).
max = 24 b Posudenie rozpoétu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritérid z&vazné 0-4
pripustné formalneho hladiska aktivity, urovne podrobnosti a stupfia Uplnosti. z hladiska
minimum= 8b stratégie ROP
(33,33 %) Posudenie rozpoétu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritérié z&vazné 0-4
vecného hladiska jednotlivych poloziek, principu hospodarnosti pri narabani s fin. z hladiska
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre stratégie ROP
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritérid z&vazné 0-4
odborné a dostato€nych odbornych podmienok pristupuje ziadatel k realizacii projektu, napr. | z hfadiska
technicka personalnych, rozsah vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost, stratégie ROP
kapacita technickych a odbornych | Uroved potrebného technického vybavenia a pod.
Ziadatela kapacit Ziadatela pre
implementéciu projektu
vyznamnost’
5%
max =4b
pripustné
minimum = 3 b
(75%)
Udrzatelnost | Udrzatelnost projektuz | Pre hodnotenie projektu je dleZity aspekt udrzatelnosti. Kritérium | Kritéria zavazné 0-4
projektu hradiska dosledkov hodnoti ,&i mézu mat stanovené strategické priority rozli¢né alebo | z hfadiska
dokonca odporujlce ddsledky vo vztahu k identifikovanym tizemnym | stratégie ROP
vyznamnost’ potrebam.
10% Udrzatelnost projektu zo | Hodnoti sa sulad strategickych dokumentov s dokumentmi Kritéria z&vazné 0 alebo 4
strategického hladiska — | A.) nadradenymi (na Grovni NUTS 2, narodna urovers, troven ES) z hfadiska (ak 0, tak
max =20 b sulad tematickej B.) na niz3ej drovni (VUC, mesta, obce, region). Hodnoti sa tiez stratégie ROP projekt je
pripustné a Uzemne;j stratégie navrhovana $truktura strategickych dokumentov; ako aj vhodnost odporucany
minimum =9b | dokumentov nastavenia indikatorov, tam kde je to relevantné. vyberovej
(45 %) komisii na
zamietnutie)
UdrZatelnost projektuz | Hodnoti sa finanéna udrzatelnost projektu, ktorej vychodiskom je Kritérid z&vazné 0 alebo 4
finanéného hladiska zabezpecenie finan€nych zdrojov Ziadatela pre Ucely z hladiska (ak 0, tak
spolufinancovania projektu v pozadovanej miere €i uz z vlastnych stratégie ROP projekt je
zdrojov inych zdrojov. odportéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
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Maximalny . ;
N Vyznamnost
pocet bodov . , .
. skupiny Pripustné minimum
v skupine -
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 36 b 45,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 12b | 3333%
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 56 b 28,00 % sPI:L%ij;tene minimum v 2. 18 b 32,14 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 24 b 12,00 % sPI:L%ij;tene minimum v 3. 8b 33,33 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 5,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 3b 75,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 20 b 10,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v'5. 9b 45,00 %
Maximalny pocet bodov 140 b 100,00 % Pripustné minimum celkovo 50 b 35,71 %
Opatrenie 4.2 Infrastruktura nekomerénych zachrannych sluzieb
Ziadatel — Hasiésky a zachranny zbor (HaZZ) a obecné hasi¢ské zbory (OHZ)
Skupina kritérii
ajej Zavaznost Vahy
vyznamnost Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia kritéria 18 Body
Vhodnost a Sulad projektu so Kritérium hodnoti stlad projektu z hladiska stladu so stratégiou Kritéria zavazné | 3 O alebo 4 (ak
Ucelnost stratégiou ROP ROP, ktora v pripade tohto opatrenia za kli¢ovy povazuje material | z hladiska 0, tak projekt
projektu ,Plodné rozmiestnenie sil a prostriedkov Hasi¢ského a zachranného | stratégie ROP je odporucany
zboru (HaZZ) a obecnych hasi¢skych zborov (OHZ) - sidla vyberovej
vyznamnost’ hasi¢skych stanic a hasiéskych zbrojnic*. komisii na
40 % zamietnutie)
Sulad s principom Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu z hladiska stladu | Kritéria zavazné | 2 0 alebo 4
max=40b Uzemnej koncentrécie s materialom ,Plo$né rozmiestnenie sil a prostriedkov Hasi¢ského a | z hfadiska (4=sulad, ak
pripustné intervencii zachranného zboru (HaZZ) a obecnych hasi¢skych zborov (OHZ) - | stratégie ROP 0, tak projekt
minimum = 24 b sidla hasi¢skych stanic a hasi¢skych zbrojnic, ktora zohladriuje je odportcany
(60,00 %) pozadovany ¢as dojazdu jednotiek HaZZ a OHZ v izemi. vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Viykonnost a zameranie | Kritérium hodnoti zariadenie z hladiska posudenia jeho vykonnosti a | Kritéria zavazné | 2 0-4
zariadenia vyznamu s ohladom na jeho postavenie v Strukture zariadeni z hladiska
v regione a SR vyznamu
zariadenia
Prispevok projektu V pripade, ze projektovy z&mer prispieva k horizontalnej priorite Kritéria zavazné |1 0-4
k horizontalnej priorite Informacna spoloénost’ (napriklad obstaranim vybavenia IKT) je tento | z hladiska
Informacna spoloénost aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu. NSRR
Prispevok projektu V pripade, Ze projektovy z&mer prispieva k horizontalnej priorite Kritéria zavazné |1 0-4
k horizontalnej priorite Trvalo udrZatelny rozvoj (napriklad vyuZitim obnovitelnych zdrojov z hladiska
Trvalo udrzatelny rozvoj | energie) je tento aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu. V NSRR
pripade, Ze je projekt zamerany na zniZenie vysokej energetickej
naro¢nosti zariadenia je projektovy zamer tieZ hodnoteny z hladiska
zvySenia energetickej hospodarnosti zariadenia.
Prispevok projektu V pripade, ze projektovy zamer prispieva k pineniu cielov Kritérid zdvazné |1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Rovnost prilezitosti (napriklad odstranenim z hladiska
Rovnost prileZitosti stavebnych bariér pre hendikepované osoby) je tento aspekt NSRR

zohladneny pri hodnoteni projektu.

16 Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
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Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritéria zavazné 0-4
realizacie zlepSeniu priestorovych | Zohladriuje ¢o je samotnym predmetom projektu (priestor s ur€itym | z hfadiska
projektu podmienok v zariadeni Ucelom vyuZzitia v zariadeni) a aky typ aktivity je obsahom projektu stratégie ROP
(rekonStrukcia, modernizacia, rozSirovanie, obstaranie vybavenia).
vyznamnost’ Sucastou kritéria je aj zhodnotenie sicasného, vychodiskového
24 % stavu objektu a budiceho, ofakavaného stavu objektu po realizécii
projektového zameru. Kritérium zéroven hodnoti, pre ktord moznost
max =32 b (vzhladom na vychodiskové podmienky) sa zriadovatel rozhodol
pripustné v projektovom zémere.
minimum = 18 b | Prispevok projektu k Kritérium hodnoti projektovy zamer z pohladu zvySenia Urovne Kritérid z&vazné 0-4
(56,25 %) vytvoreniu novych prvkov | podmienok na zabezpegovanie a vykon €innosti zariadenia. z hladiska
v zariadeni stratégie ROP
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritérid z&vazné 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu a prispevok projektu k definovanym z hladiska
opatrenia cielom opatrenia stratégie ROP
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit projektu. Kritérid z&vazné 0-4
opodstatnenosti, z hladiska
jednoznacnosti a logickej stratégie ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpocet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov vypocitana | Kritéria zavazné 0-4
nakladova finan¢nych prostriedkov | na zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt a poctu z hladiska
efektivnost z pohladu smernych obyvatelov Zijucich v spadovom Uzemi a prirovnana k prevladajicim | stratégie ROP
ukazovatelov hodnotam pre opatrenie (benchmark:
vyznamnost’ (benchmark) HaZZ v sidle okresného riaditelstva HaZZ: 10 000 000 — 50 000 000
20% Sk/projekt
Ostatné HaZZ: 6 000 000 — 20 000 000 Sk/projekt
max =40 b Nové zariadenia HaZZ: 120 000 000 — 170 000 000 Sk/projekt
pripustné OHZ : 4 000 000 — 8 000 000 Sk/projekt)
minimum = 18 b | Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov vypoditana | Kritéria zavazné 0-4
(45,00 %) finanénych prostriedkov z | na zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt a z hladiska
pohladu zvySenia predpokladaného objemu uspor prevadzkovych vydavkov zariadenia | stratégie ROP
energetickej (vydavky na energie).
hospodéarnosti zariadenia
Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritérid z&vazné 0-4
formélneho hladiska aktivity (stavebné objekty), Urovne podrobnosti a stupfia Uplnosti z hladiska
stratégie ROP
Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritérid z&vazné 0-4
vecného hladiska jednotlivych poloziek, principu hospodarnosti pri narabani s fin. z hladiska
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre stratégie ROP
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritérid z&vazné 0-4
odbornd a dostatognych odbornych podmienok pristupuje Ziadatel k realizcii projektu, napr. | z hfadiska
technicka personainych, rozsah vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost;, vyznamu
kapacita technickych a odbornych | Urover potrebného technického vybavenia a pod. zariadenia
Ziadatela kapacit Ziadatela pre
implementéciu projektu
vyznamnost’
2%
max=4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost | Udrzatelnost projektuz | Pre hodnotenie projektu je doleZity aspekt udrzatelnosti. Hodnoti sa | Kritéria zavazné 0 alebo 4 (ak
projektu hradiska stladu so ekonomicka udrZatenost a vecna udrzatelnost projektu, ktorych z hladiska 0, tak projekt
sektorovou stratégiou vychodiskom je deklarovany zaujem zriadovatela na dalSom stratégie ROP je odportcany
vyznamnost’ dlhodobom uzivani a prevadzke zariadenia (uvedeny v materiali vyberovej
14 % ,Plodné rozmiestnenie sil a prostriedkov Hasi¢ského a zachranného komisii na
zboru (HaZZ) a obecnych hasi¢skych zborov (OHZ) - sidla zamietnutie)
max =28 b hasi¢skych stanic a hasiéskych zbrojnic.
pripustné Udrzatelnost projektuz | Hodnoti sa finanéna udrzatelnost' projektu, ktorej vychodiskom je Kritérid zavazné 0 alebo 4 (ak
minimum = 10 b | finanéného hladiska zabezpecCenie finanénych zdrojov Ziadatela pre Ucely z hladiska 0, tak projekt
(35,71 %) spolufinancovania projektu v pozadovanej miere €i uz z vlastnych stratégie ROP je odportcany
zdrojov alebo prostrednictvom bankového prisfubu. vyberovej
komisii na
zamietnutie)
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Uroven personalneho
obsadenia zariadenia

Kritérium hodnoti kvalitativnu a kvantitativnu droven personélneho
obsadenia, roveri odbornosti a pripravenosti personélnych kapacit

Kritéria zavazné
z hladiska
vyznamu
zariadenia

=N

0-4

Maximalny . ;
N Vyznamnost
pocet bodov . , .
X skupiny Pripustné minimum
v skupine -
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 40 b 40,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 1. 24 b 60,00 %
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 32b 24,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 2. 18 b 56,25 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 18b | 45,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % P”pL.jStne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 28 b 14,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 5. 10b 35,71 %
Maximalny pocet bodov 144 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 74 b 51,39 %
Ziadatel — Horské zachranné sluzby (HZS)
Skupina kritérii
ajej
vyznamnost Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Zavaznost kritéria | Vahy' Body
Vhodnost a Sulad projektu so Kritérium hodnoti sdlad projektu z hladiska suladu s tematickou Kritéria zavazné 0 alebo 4
Ucelnost stratégiou ROP stratégiou ROP z hladiska stratégie (4=sulad,
projektu ROP ak 0, tak
vyznamnost’ projekt je
40 % odporucany
vyberovej
max =40 b komisii na
pripustné zamietnutie)
minimum =22 b | Stlad s principom Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu z hfadiska Kritéria zvazné 0 alebo 4
(55,00 %) Uzemnej koncentracie principov izemnej koncentracie (pdly rastu alebo morfologické z hladiska stratégie (4=sUlad,
intervencii podmienky v Uzemi) ROP ak 0, tak
projekt je
odportéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Viykonnost a zameranie | Kritérium hodnoti zariadenie z hladiska postdenia jeho vykonnosti a | Kritéria zavazné 0-4
zariadenia vyznamu s ohfadom na jeho postavenie v Strukture zariadeni z hladiska
v regione a SR (niektoré relevantné len pre HaZZ). vyznamu
zariadenia
Prispevok projektu V pripade, ze projektovy z&mer prispieva k horizontalnej priorite Kritéria zavazné 0-4
k horizontalnej priorite Informacna spolo¢nost’ (napriklad obstaranim vybavenia IKT) je z hladiska NSRR
Informacna spoloénost tento aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu.

17 Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
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Prispevok projektu V pripade, Ze projektovy zamer prispieva k horizontélnej priorite Kritéria z&vazné 0-4
k horizontalnej priorite Trvalo udrzatelny rozvoj (napriklad vyuzitim obnovitefnych zdrojov | z hfadiska NSRR
Trvalo udrzatelny rozvoj | energie) je tento aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu. V
pripade, Ze je projekt zamerany na znizenie vysokej energeticke;
naro¢nosti zariadenia je projektovy zamer je tiez hodnoteny
z hladiska zvy3enia energetickej hospodarnosti zariadenia.
Prispevok projektu V pripade, ze projektovy zamer prispieva k pineniu cielov Kritérid z&vazné 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Rovnost prilezitosti (napriklad odstranenim z hladiska NSRR
Rovnost prilezitosti stavebnych bariér pre hendikepované osoby) je tento aspekt
zohladneny pri hodnoteni projektu.
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritérid z&vazné 0-4
realizacie zlepSeniu priestorovych | Zohladriuje ¢o je samotnym predmetom projektu (priestor s uréitym | z hladiska stratégie
projektu podmienok v zariadeni Uelom vyuzitia v zariadeni) a aky typ aktivity je obsahom projektu ROP
(rekonStrukcia, modemnizéacia, rozSirovanie, obstaranie vybavenia).
vyznamnost’ Sucastou kritéria je aj zhodnotenie si¢asného, vychodiskového
18 % stavu objektu a budiceho, ofakavaného stavu objektu po realizécii
projektového zameru. Kritérium zaroven hodnoti, pre ktor moznost
max =24 b (vzhladom na vychodiskové podmienky) sa zriadovatel rozhodol
pripustné v projektovom zamere (Ci uvedeny priestor v zariadeni je a bude
minimum =15b rekonStruovany alebo rozSireny alebo bez z&sahu, i taky priestor
(62,50 %) v zariadeni nie je, nebude alebo bude predmetom rozSirenia
zariadenia.
Prispevok projektu k Kritérium hodnoti projektovy zamer z pohladu zvySenia Urovne Kritéria z&vazné 0-4
vytvoreniu novych prvkov | podmienok na zabezpe€ovanie a vykon €innosti zariadenia. z hladiska stratégie
v zariadeni ROP
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritérid zdvazné 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu a prispevok projektu k definovanym z hladiska stratégie
opatrenia cielom opatrenia ROP
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit projektu. Kritéria zavazné 0-4
opodstatnenosti, z hladiska stratégie
jednoznacnosti a logickej ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpocet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov vypocitana | Kritéria zavazné 0-4
nakladova finanénych prostriedkov | na zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt a priemernému z hladiska stratégie
efektivnost z pohladu smernych poctu navstevnikov Uzemne prisluSnych stredisk cestovného ruchu | ROP
ukazovatelov za referenéné obdobie (benchmark:
vyznamnost’ (benchmark) HZS: 4 000 000 — 8 000 000 Sk/projekt)
20% Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov vypogitana | Kritéria zavazné 0-4
finan¢nych prostriedkov z | na zéklade objemu vydavkov na konkrétny projekt a z hladiska stratégie
max =40b pohladu zvySenia predpokladaného objemu uspor prevadzkovych vydavkov zariadenia | ROP
pripustné energetickej (vydavky na energie).
minimum = 22 b | hospodarnosti zariadenia
(55,00 %) Posudenie rozpoétu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritéria z&vazné 0-4
formélneho hladiska aktivity (stavebné objekty), Urovne podrobnosti a stupfia Uplnosti z hladiska stratégie
ROP
Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritéria zavazné 0-4
vecného hladiska jednotlivych poloZiek, principu hospodarnosti pri narabani s fin. z hladiska stratégie
prostriedkami a z pohfadu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre ROP
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritérid zavazné 0-4
odborné a dostatognych odbornych podmienok pristupuje Ziadatel k realizacii projektu, napr. | z hfadiska
technicka personainych, rozsah vyuzitia vlastnych personélnych kapacit a ich odbornost, vyznamu
kapacita technickych a odbornych | Uroved potrebného technického vybavenia a pod. zariadenia
Ziadatela kapacit Ziadatela pre
implementéciu projektu
vyznamnost’
2%
max =4b
pripustné
minimum =4 b
(100,00 %)
Udrzatelnost | Udrzatelnost projektuz | Pre hodnotenie projektu je doleZity aspekt udrzatelnosti. Hodnoti sa | Kritéria zavazné 0 alebo 4
projektu hradiska stladu so ekonomicka udrzatefnost a vecna udrzatelnost projektu, ktorych z hladiska stratégie (ak 0, tak
sektorovou stratégiou vychodiskom je deklarovany zaujem zriadovatela na dalSom ROP projekt je
vyznamnost’ dlhodobom uZivani a prevéadzke zariadenia. odportéany
20% vyberovej
komisii na
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max=40b
pripustné
minimum =32 b
(80,00 %)

zamietnutie)
Udrzatelnost projektuz | Hodnoti sa finan¢na udrzatelnost projektu, ktorej vychodiskom je Kritéria zavazné 3 0 alebo 4
finanéného hladiska zabezpecenie finan€nych zdrojov Ziadatela pre Uéely z hladiska stratégie (ak 0, tak
spolufinancovania projektu v pozadovanej miere €i uz z vlastnych ROP projekt je
zdrojov alebo prostrednictvom bankového prisfubu. odport&any
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Uroven personalneho Kritérium hodnoti kvalitativnu a kvantitativnu Grover personaineho | Kritérié zvazné 5 0-4
obsadenia zariadenia obsadenia, roven odbornosti a pripravenosti personalnych kapacit | z hfadiska
vyznamu
zariadenia

Maximalny . ;
N Vyznamnost
pocet bodov . . L
X skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
. kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 40 b 40,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 1. 22b 55,00 %
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 24 b 18,00 % sPI:LppLij;tene minimum v 2. 15b 62,50 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 22b 55,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 2,00 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 40b 20,00 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 5. 32b 80,00 %
Maximalny poc¢et bodov 148 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 95 b 64,19 %

Opatrenie 5.1 Regionalne komunikacie zabezpecujuce dopravnu obsluznost’ regiénov

Skupina kritérii
ajej
vyznamnosf Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Zavaznost kritéria | Vahy'8 Body

Vhodnost a Sulad projektu s cielmi Kritérium hodnoti ¢i ciele projektu su v stlade s cielmi ROP, prioritnej | Kritéria zavazné |2 0-4
Ucelnost ROP, prioritnej osi a osi a opatrenia 5.1 ROP z hladiska
projektu opatrenia stratégie ROP

Sulad projektu so Kritérium hodnoti, &i je projektovy zamer zamerany na zvy3enie Kritéria zdvazné | 10 0 alebo 4
vyznamnost’ stratégiou ROP trovne dopravnej obsluznosti Uzemia do pélov rastu prostrednictvom | z hladiska (4=sUlad,
43,56 % intervencii do Usekov ciest II. a lll. triedy (t.j. prepojenie obci, ktoré su | stratégie ROP ak 0, tak

pélmi rastu s obcami v ich spadovom Uizemi, ktoré nie su pdlmi rastu projekt je

max =88 b v zmysle stratégie ROP). Intervencie zabezpe€ia dostupnost odporucany
pripustné obcianskej infrastruktiry, ktora je v poloch rastu, mobilitu vyberovej
minimum = 52 b obyvatelstva za pracou, iné. komisii na
(59,09 %) zamietnutie)

Synergia projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer je priamo prepojeny Doplnkové 1 0-4

s projektmi realizovanymi | s projektmi vystavby a modernizacie dopravnej infrastruktary kritérium

v ramci OP Doprava realizovanej v rémci OP Doprava

Charakteristika dopravno- | Kritérium hodnoti Groven dopravno-technického stavu predmetného | Kritéria zavazné | 5 0-4

technického stavu Useku komunikécie pred realizaciou projektu a o€akavany stav po z hladiska

komunikacie realizacii projektu. stratégie ROP

18 Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
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Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k horizontainej Kritérid zavazné | 1 0-4
k horizontalnej priorite priorite Informa¢néa spolo¢nost (napriklad obstaranim elektronickych | z hladiska NSRR
Informacna spolonost | dopravnych subsystémov).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti sulad predpokladane;j realizacie projektu z hfadiska | Kritéria zavazné | 1 0-4
k horizontalnej priorite vplyvov projektu na zivotné prostredie (napriklad obstaranim z hladiska NSRR
Trvalo udrZatelny rozvoj | vybranych dopravnych subsystémov).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k plneniu cielov Kritéria zavézné | 1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Rovnost prilezitosti (napriklad odstranenim z hladiska NSRR
Rovnost prilezitosti stavebnych bariér pre hendikepované a imobilné osoby).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k pineniu principov | Kritéria zdvazné | 1 0-4
k horizontalnej priorite horizontalnej priority Marginalizované rémske komunity (napriklad z hladiska NSRR
Marginalizované rémske | zlepSenim Zivotnych podmienok, zvySenim socialnej inkluzie a
komunity integracie prislusnikov MRK separovanej alebo segregovane;
romskej osady).
Spdsob Prispevok projektu k Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového zameru. Kritérid zdvazné |5 0-4
realizacie ZlepSeniu dopravnej Zohladriuje ¢o je samotnym predmetom projektu a aky typ aktivity je | z hfadiska
projektu priepustnosti obsahom projektu. Sucastou kritéria je aj zhodnotenie su¢asného, stratégie ROP
vychodiskového stavu komunikécie a budlceho, o€akavaného stavu
vyznamnost’ komunikéacie po realizacii projektového zameru. Kritérium hodnoti,
24,75% pre ktorl moznost (vzhfadom na vychodiskové podmienky) sa
Ziadatel rozhodol v projektovom zamere.
ng = 59 b Vyvoj nehodovosti na Kritérium hodnoti dany Usek cesty z hladiska vyvoja nehodovosti za | Kritéria zavazné | 1,5 0-4
pripustne danom Useku cesty obdobie predchadzajucich 5 rokov. z hladiska
minimum =24 b stratégie ROP
(48%) Prispevok aktivit projektu | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit projektu k Kritérid zdvazné | 1,5 0-4
k naplfianiu cielov definovanému cielu projektu z hladiska
projektu stratégie ROP
Prispevok projektu Kritérium hodnoti projektovy zamer z hfadiska novych doplnkovych | Kritéria zavazné |3 0-4
k vytvoreniu novych prvkov vzniknutych na z&klade realizécie projektu ako dopravné z hladiska kvality
doplnkovych prvkov subsystémy. dopravnej
dopravnej infratruktiry infrastruktary
Posudenie Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit projektu. Kritéria zavazné | 1,5 0-4
opodstatnenosti, z hladiska
jednoznacnosti a logickej stratégie ROP
a Casovej previazanosti
aktivit projektu
Rozpoéet a Efektivnost vynalozenia | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych prostriedkov vypoditana | Kritéria zavazné |5 0-4
nakladova finan¢nych prostriedkov | na zéklade podielu objemu vydavkov na konkrétny projekt a poctu z hladiska
efektivnost z pohladu smernych km/mZ zrekonstruovanej/vybudovanej komunikécie (vid benchmarks) | stratégie ROP
ukazovatelov a prirovnana k prevladajlicim hodnotadm pre opatrenie
vyznamnost’ (benchmark) Benchmarks pre jednotlivé operécie opatrenia:
17,83 % - rekonstruované cesty: 1 000 000 — 8 000 000 Sk/km,
- novobudované cesty: 5 000 000 — 15 000 000 Sk/km.
max =36 b Posudenie rozpoétu z Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska ¢lenenia rozpo¢tu na Kritérid zdvazné | 1 0-4
pripustné formalneho hladiska aktivity (stavebné objekty — Useky), urovne podrobnosti a stupiia z hladiska
minimum = 18 b Uplnosti. stratégie ROP
(50,00 %) Posudenie rozpoctu Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti objemu Kritérid zdvazné |3 0-4
z vecného hladiska jednotlivych poloziek, principu hospodarnosti pri narabani s fin. z hladiska
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre stratégie ROP
spravnu a efektivnu realizaciu akfivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie Kritérium hodnoti za akych administrativnych, technickych a Kritéria zavazné | 1 0 alebo 4
odborné a dostato€nych odbornych podmienok pristupuje ziadatel k realizacii projektu, napr. | z hfadiska (ak 0, tak
technicka personélnych, rozsah vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost, stratégie ROP projekt je
kapacita technickych a odbornych | Uroveri potrebného technického vybavenia a pod. odport&any
Ziadatela kapacit Ziadatela pre vyberovej
vyznamnost’ implementéciu projektu komisii na
1,98 % zamietnutie)
max=4b
pripustné
minimum =4 b
(100%)
Udrzatelnost UdrZatelmost projektu zo | Pre hodnotenie projektu je dolezity aspekt udrzatelnosti. Hodnoti sa | Kritéria zavazné | 1 0-4
projektu strategického hladiska vecna udrzatelnost projektu, ktorej vychodiskom je zhodnotenie z hladiska
vytaZenia a/alebo vyznamnosti komunikécie z hladiska obsluznosti | stratégie ROP
vyznamnost’ Uzemia, schopnost vykonavat' pravidelnd Udrzbu a opravy ciest.
11,88 %
UdrZatelnost z hladiska | Kritérium identifikuje pripadné rizika vyplyvajlce z nevysporiadanych | Doplnkové 1 0-4
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max =24 b vysporiadania majetkovo- | vlastnickych a uzivacich prav k dotknutym nehnutelnostiam (liniové | kritérium
pripustné pravnych vztahov stavby, pozemky pod liniovymi stavbami a prifahlé pozemky).
minimum = 15 b | Udrzatelnost projektuz | Hodnoti sa finan¢na udrzatemost projektu, ktorej vychodiskom je Kritérid z&vazné 0 alebo 4
(62,50 %) finanéného hladiska zabezpecenie finantnych zdrojov Ziadatela pre U¢ely financovania z hladiska (ak 0, tak
projektu v poZadovanej miere ¢i uZ z vlastnych zdrojov alebo inych stratégie ROP projekt je
zdrojov. odportéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
Sulad so strategickymi Posudzuje sa sllad projektového zameru s izemnym planom VUC | Kritéria zavazne 0 alebo 4
dokumentmi na a PHSR VUC. z hladiska (4=sulad,
regionalnej Urovni stratégie ROP ak 0, tak
projekt je
odporuéany
vyberovej
komisii na
zamietnutie)
M?X|malny Vyznamnost’
pocet bodov . , .
. skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
s kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 88 b 43,56 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 1. 52b | 59,09%
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 50 b 24,75 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 2. 24b | 4800%
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maximum v 3. skupine 36 b 17,83 % E&L%i‘ﬁte”e minimum v 3. 18b | 50,00 %
4. Administrativha, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. skupine 4b 1,98 % PrlpL_Jstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 24 b 11,88 % sPI:LppLijitene minimum v 5. 15b 62,50 %
Maximalny pocet bodov 202 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 113 b 55,94 %
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Opatrenie 6.1 Technicka pomoc ROP

Hodnotiace kritérium a jeho

; J Predmet hodnotenia g
vyznamnost Vahy'® Body
Vhodnost a G¢elnost projektu V procese hodnotenia je potrebné sledovat aj Ucel vyuZitia prostriedkov technickej pomoci. 1 0-4
Kritérium hodnoti napr. vytazenost vyuzivanej vypoctovej techniky, prvkov priestorového a
vyznamnost: 25 % prevadzkového vybavenia. Kritérium tieZ sleduje nutnost obstarania predmetného vystupu bud na
max=4b zaklade prévnych predpisov alebo ako nevyhnutného predpokladu pre vykon €innosti pre
pripustné minimum =3 b (75,00 | implementaciu ROP.
%)
Spdsob realizacie projektu Kritérium posudzuije spinenie podmienok hospodarnosti vyuzivania financnych prostriedkov. 1 0-4
(hospodarnost) Posudzovany je postup, ktory musi byt v stlade s legislativou ES a SR a spifiat predovsetkym
podmienky a postupy predpisané pre procesy verejného obstaravania.
vyznamnost: 25 %
max =4b
pripustné minimum = 3 b (75,00
%)
Rozpocet a nakladova efektivnost | Kritérium hodnoti efektivnost nakladania s finanénymi prostriedkami uréenymi na technicku 1 0-4
(benchmark) asistenciu ROP najma prostrednictvom vypo&tovych ukazovatelov tykajicich sa poctu
zamestnancov, ich vykonu a vybavenia. Prostrednictvom ukazovatelov sa hodnoti efektivnost
vyznamnost: 25 % napriklad pomocou ur¢enia objemu vynaloZenych finanénych prostriedkov na zamestnanca
max=4b implementujticeho ROP.
pripustné minimum = 3 b (75,00
%)
Udrzatelnost Prispevok Kritérium hodnoti prispevok projektu k pineniu tloh v ramei pripravy, vykonévania, monitorovania 1 0-4
projektu k prioritnej téme | a kontroly implementacie Regionalneho operatného programu.
85
vyznamnost’ Prispevok Kritérium hodnoti prispevok projektu k zabezpecCovaniu aktivit v oblasti vypracovania hodnotenia 1 0-4
25% k prioritnej téme | a Studii, poskytovania informécii a publicity v sOvislosti s Regionalnym operaénym programom.
max =4b 86
pripustné
minimum = 3 b
(75,00 %)

Maximalny W ;
N yznamnost
pocet bodov . . L
X skupiny Pripustné minimum
v skupine .-
N kritérii
kritérii
1. Vhodnost' a ucelnost projektu
Maximum v 1. skupine 4b 25 % PrlpL_Jstne minimum v 1. 3b 75,00 %
skupine
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maximum v 2. skupine 4b 25 % PrlpL_Jstne minimum v 2. 3b 75,00 %
skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. skupine 4b 25 % PrlpL_Jstne minimum v 3. 3b 75,00 %
skupine
5. Udrzatelnost' projektu
Maximum v 5. skupine 4b 25 % sPI:LppLij;tene minimum v 5. 3b 75,00 %
Maximalny pocet bodov 16 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 12 b 75,00 %

19 Jednotlivé vahy su uvedené v relativnych hodnotéach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.




Vyberové kritéria v ramci ROP

Vyberovy proces predstavuje komplexné posudenie projektov, kioré sa na zaklade hodnotiaceho procesu kvalifikovali do
vyberového procesu v ramci prislusnej vyzvy. V procese vyberu prislusna vyberova komisia posudzuje projekty komplexne
s ohladom na nasledovné kritéria vyberu schvalené Monitorovacim vyborom pre ROP:

dosiahnutie minimalneho poctu bodov z odborného hodnotenia pre prislusné opatrenie ROP a zaroven aj dosiahnutie
minimalne pripustného mnozstva bodov v jednotlivych skupinach hodnotiacich kritérii® |

sulad s prioritami vliady SR, odvetvovymi rozvojovymi dokumentami a prioritami regionalnej politiky SR,
geografické umiestnenie projektu z pohladu primeraného izemného rozloZenia prispevkov (vyuzitie databazy GIS),

kumulativny prinos pre horizontélne priority (vyznamny prinos projektu k problematike marginalizovanych rémskych
komunit — projekt je su€astou schvélenej lokalnej stratégie komplexného pristupu k marginalizovanym romskym
komunitam

vyznam pre realizaciu dalSich projektov vyznamnych z hladiska rozvoja regionu (synergia s inymi rozvojovymi zamermi),
vyvazena Struktura podporenych zariadeni,
nepredvidatelné Zivelné pohromy,

vySka alokacie pre konkrétnu vyzvu na predkladanie Ziadosti o NFP (iba v pripadoch vyCerpania finan¢nej alokacie na
opatrenie, resp. regionalnej alokacie).

Uvedené vyberové kritéria su univerzalne aplikované na vSetky opatrenia v ramci ROP (s vynimkou opatrenia 6.1 ROP).

My zmysle §ystému riadenia SF a KF 2007-2013 stanovi Riadiaci organ minimalny podiel bodov pre splnenie poZiadaviek odborného
hodnotenia ZoNFP, najmenej vSak 50 % z maximalneho poctu bodov. Riadiaci organ zaroven stanovi pre jednotlivé skupiny kritérii
minimalny podiel bodov na celkovom pocte bodov vy&lenenych pre prislusnu skupinu kritérii tak, aby boli zohladnené ciele operaéného
programu
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